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1. Kyselyaineiston kuvailua ja jakaumia

Alla on esitetty aineiston kuvailevia tietoja frekvenssi- ja ristiintaulukointeina. Ristiintaulukoinnin
yhteydessé on soveltuvin osin tarkasteltu jakaumien riippuvuutta tekemalla Khiin neliétesti.

1.1 Kuvailevia tietoja alueellisesta ndkokulmasta (tutkimusalueittain ja asuinseuduittain)

Taulukko B1. Vastaajien jakauma tutkimusalueittain.

Asuinpaikkasi
Cumulative
Frequency Percent  Valid Percent Percent
Walid Helsinki G669 4510 450 450
varsinais-Suomi 446 30,0 30,0 75,0
FPohjois-Pohjanmaa 372 250 250 100,0
Total 1487 100,0 100,0

Taulukko B2. Erilaisilla asuinseuduilla asuvat tutkimusalueittain ja koko aineistossa.
Asuinseutu * Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi

Asuinpaikkasi

arsinais- Pohjois-
Helsinki Suomi Pohjanmaa Total
Asuinseutu tihedaan rakennetulla kaupunkialueella 94 8% 54 5% 46,2% 70,6%
esikaupunkialueella 51% 21,3% 14,8% 12,4%
taajamassa maaseudulla 17,0% 28,2% 12,2%
harvaan asutulla alueella 7.2% 10,8% 4.8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Taulukko B3. Vastaajien sukupuolijakauma tutkimusalueittain ja koko aineistossa.
Sukupuoli * Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi

Asuinpaiklkasi

“arsinais- Pohjois-
Helsinki Suomi Fohjanmaa Total
Sukupuoli  nainen 51.1% 54 7% 56 4% 53,3%
mies 47 7% 453% 44 6% 46,2%
muu 1,2% 0,5%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Taulukko B4. Vastaajien ikdjakauma tutkimusalueittain ja koko aineistossa.
Ika (luokiteltu) * Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi
Asuinpaikkasi

Yarsinais- FPohjois-
Helsinki Suomi Pohjanmaa Total
I3 (luokiteltu) 25 tai alle 14,6% 14,1% 18,8% 15,5%
26-40 34.7% 30,0% 29,8% 321%
41-55 25,3% 27,8% 26,1% 26,2%
56-70 21,4% 22,9% 22.8% 22,2%
71 taiyli 4,0% 52% 2,4% 4,0%
Tatal 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Taulukko B5. Vastaajien koulutustausta (jaoteltuna kolmeen luokkaan) tutkimusalueittain ja koko
aineistossa.
Koulutus (luokiteltu) * Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi

Asuinpaikkasi

Varsinais- Pohjois-
Helsinki Suomi Fohjanmaa Total
Koulutus (luokiteltu)  perusaste 7,9% T75% 86% 3,0%
keskiaste 40,6% 536% 532% 47 7%
korkea-aste 51,5% 38,9% 381% 44 4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Taulukko B6. Kotitalouksien (itseraportoitu) taloudellinen tilanne tutkimusalueittain. Khiin nelidtestia on
kaytetty muuttujien valisen riippuvuuden tarkistamiseen.

Kotitalouden taloudellinen tilanne * Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi

Asuinpaikkasi

Varsinais- Pohjois-
Helsinki Suomi Faohjanmaa Total
Kaotitalouden tulee erinomaisesti toimeen 9.4% 54% 4 6% 7.0%
faloudellinen filanne tulze melko mukavasti toimeen 34,0% 231% 309%  299%
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 30,2% 36, 7% 3M,7% 325%
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 14,6% 19,0% 16,7% 16,5%
joutuu tinkimaan 13hes kaikesta 11,8% 15,6% 16,1% 14,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Chi-Square Tests

Asymplotic

Significance
“alue df (2-sided)
FPearson Chi-Square 31,136° 8 =001
Likelihood Ratio 31,528 8 =.001
Linear-by-Linear 13,032 1 =.001
Association
M of vValid Cases 1457

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected countis 25 62
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Taulukko B7. Poliittinen suuntautuminen tutkimusalueittain. Poliittiset puolueet on jaoteltu ensin

analyyseja varten neljaén luokkaan. Khiin nelidtestia on kéaytetty muuttujien vélisen riippuvuuden
tarkistamiseen.

Puoclue vasen-keskusta-oikea -akselilla* Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi

Asuinpaikkasi

Varsinais- Pohjois-
Helsinki Suomi FPohjanmaa Total
F'_unlue vaseln—keskusta- vasemmalla 38,4% 34,8% 30,1% 35,2%
olkea -akselilla keskella 2,5% 34% 11,0% 4,9%
oikealla 31,2% 31,4% 25,0% 29,7%
pienpuolue 3,6% 52% 3,5% 4.0%
kanta ei tiedossa 24,2% 253% 30,4% 26,1%
Total 100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

Chi-Square Tests

Asymptotic

Significance
Walue df (2-sided)
Pearson Chi-Square 52,1867 8 =001
Likelihood Ratio 46,682 8 <.001
Linear-hy-Linear 4,068 1 044
Association
M of Valid Cases 1487

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected countis 15,01,

Taulukko B8. Elinkeino riippuvainen fossiilista polttoaineista. Vastaajien jakauma tutkimusalueittain.
Khiin neliétestid on kaytetty muuttujien valisen riippuvuuden tarkistamiseen.

Elinkeino fossiilista riippuvainen * Asuinpaikkasi Crosstabulation
% within Asuinpaikkasi

Asuinpaikkasi

Yarsinais- Pohjois-
Helsinki Suomi Fohjanmaa Total
Elinkeino fossiilista ei 91,7% 92 5% 92 5% 92,2%
riippuvainen Kyl 8,3% 7.5% 7.5% 7.8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
5
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Chi-Square Tests

Asymptotic

Significance
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3547 2 838
Likelihood Ratio 352 2 B3
Linear-hy-Linear 276 1 600
Association
N ofValid Cases 1440

a. 0 cells (0,0%) have expected countless than 5. The
minimum expected count is 28,33

Taulukko B9. Elinkeino riippuvainen fossiilista polttoaineista. Vastaajien jakauma asuinseuduittain.
Khiin nelidtestia on kaytetty muuttujien valisen riippuvuuden tarkistamiseen.

Elinkeino fossiilista riippuvainen * Asuinseutu Crosstabulation

% within Asuinseutu

Asuinseutu
tihedan
rakennetulla harvaan
kaupunkialue  esikaupunkial taajamassa asutulla
ella ueella maaseudulla alueella Total
Elinkeino fossiilista i 923% 94 4% 92 2% 84,5% 92,2%
rippuvainen kylla 7.7% 5,6% 7.8% 15,5% 7.8%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymptotic
Significance
WValue df (2-sided)
Fearson Chi-Square 7,067 3 a7o
Likelihood Ratio 6,038 3 10
Linear-by-Linear 1,760 1 185
Association
M ofValid Cases 1440

a. 0 cells {0,0%) have expected count less than 5. The
minimum expected countis 557,

Taulukko B10. Kotitalouksien (itseraportoitu) taloudellinen tilanne asuinseuduittain. Khiin neliétestia on
kdytetty muuttujien valisen riippuvuuden tarkistamiseen.

Kotitalouden taloudellinen tilanne * Asuinseutu Crosstabulation

% within Asuinseutu

Asuinseutu
tihedan
rakennetulla taajamassa harvaan
kaupunki- esikaupunki- maasew- asutulla
alueella alueella dulla alueella Total
Kotitalouden tulee erinomaisesti toimeen 8,6% 55% 1.1% 2,9% 7.0%
e e tulee melko mukavasti toimeen 31,5% 25,3% 28,1% 22,9% 29,9%
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 3,2% 36,3% 354% 357% 325%
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 15,9% 15,9% 18,5% 21,4% 16,5%
joutuu tinkimaan lahes kaikesta 12,9% 17.0% 16,9% 171% 141%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
6
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Chi-Square Tests

Asymptotic
Significance
Value df (2-sided)
Fearson Chi-Sqguare 257547 12 012
Likelihood Ratio 30,772 12 002
Linear-by-Linear 16,089 1 =.001
Association
M of Valid Cases 1457

a. 1 cells (5,0%) have expected countless than 5. The
minimum expected countis 4,90,

Taulukko B11. Vastaajien hiilijalanjalki (koko aineisto). Suurin osa (65,6 %) vastaajista ei ollut laskenut
henkildkohtaista hiilijalanjalkeaén. Lisaksi 3,4 % vastaajista ei tiennyt mita kasite tarkoittaa.

Q1.2 hiilijalanjilki

Cumulative
Freguency Fercent “alid Percent Fercent

Walid alle 5 000 kg CO2e 173 11,6 11,6 11,6

vuodessa

5000-10 000 kg CO2e 222 14,9 14,9 26,8

vuodessa

10001 -15000 kg CO2e 52 3,5 3.5 301

vuodessa

yli 15 000 kg CO2e 13 9 9 30,9

vuodessa

en ole laskenut ave 65,6 65,6 96,6

henkilikohtaista

hiilijalanjalkeani

entieda mitd kasite 51 3.4 3.4 100,0

tarkoittaa

Total 1487 100,0 100,0

iimastonmuutoksestavoi olla Suomelle hydtya

ilmasto on jo muuttunut niin pafon, ettdsopeutuminen on valttamatdnta

suomakisten tecilla 2i ole mer kitysta ilmastonmuutekssn hillinndsss globasliss
mitakaavassa

ilmastonmuutoksen hilinnalia on kiire

viimeisten 50 vuoden aikana tapahtunut ilmaston Iampeneminen on taysin hmisen
aiheuttama

ilmaston |&mpeneminen saadaan pyséytertyd Parisin sopimuksessa sovitus |

olen huolisaniiimastonmuutcksesta [

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% B0% S0%h 100%

m taysin erimieka jossain magrin eri miettd el samaa eka eri mieha jossain maarin samaa miska m taysin ssmaa mielts

Kuva B1. lImastonmuutokseen liittyvat vaittamat. Vastausten jakaumat (koko aineisto).

1.2 llmastopolitiikan koettuun oikeudenmukaisuuteen liittyvat kuvailevat tiedot

7
LIITEB



Taulukko B12. Kuinka oikeudenmukainen Suomen ilmastopolitikka mielestasi on? Vastausten
keskiarvo, mediaani ja keskihajonta (alkuperdinen jatkuva muuttuja). Vastaamisessa kaytettiin
liukukytkinasteikkoa O=taysin epaoikeudenmukainen ... 10=taysin oikeudenmukainen.

Statistics
Kuinka oikeudenmukainen
M Valid 1487

Missing 0
Mean 5270
Median 5,700
Std. Deviation 22232
Minimum 0
Maximum 10,0

Histogram

Mean = 5,27
Std Dev.= 2223
MN=1487

125

100

75

Frequency

50

25

0 30 50 9,0 120

Kuinka oikeudenmukainen

Kuva B2. Histogrammi Suomen ilmastopolitiikan oikeudenmukaisuus —arvosanoista (koko aineisto).

1.3 Tietomittarin pistemé&arien jakauma

Histogram

400 Mean = 2,67
Std_Dev. - 1,603
N=1 487

300

200

Frequency

100

-2 o 2 4 6 8 10

Tietomittarin pisteet yhteensa

Kuva B3. Histogrammi tietomittarin pistemaarista (koko aineisto).

2. Uudelleenkoodatut muuttujat

2.1 Poliittinen asennoituminen
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Jaottelimme ennen analyyseja poliittiset puolueet vasen-oikea -akselille (Taulukko B13). Kaytimme
apuna Kunnallisalan kehittAmissaation ja Kantar-tutkimusyrityksen (2019) tekemén tutkimuksen
tuloksia, jossa koko vaestda edustavassa otoksessa oli suurimmat puolueet asetettu vasen-oikea-
ulottuvuudelle. Hyddynsimme luokittelussa kuviota 8jp (s.6) ja sivujen 1-2 taulukkoa, joihin
kansalaiskyselyyn vastanneet olivat sijoittaneet 11 poliittista puoluetta vasen-keski-oikea -akselille.
Teimme jaottelun sen mukaan, mik& oli yli 50 % vastaajien mielipide (paitsi keskusta, jossa "keskell&”
oli valinnut 49 % vastaajista). Lisaksi hyédynsimme YLE:n taloustutkimuksella teettamaa gallupia
pienpuolueiden ja suurimpien puolueiden ryhmittelyyn (https://yle.fi/a/3-12339597). Ne puolueet, jotka
olivat gallupin mukaan nimetty erikseen omina puolueinaan, asetettiin vasen-oikea —ulottuvuudelle.
Loput puolueet ryhmiteltiin pienpuolueiksi (gallupin “muut” luokka, johon kuului 1,3 %). Suurimmat
puolueet gallupin mukaan olivat: Kokoomus, SDP, Perussuomalaiset, Keskusta, Vihred liitto,
Vasemmistoliitto, RKP, Kristillisdemokraatit ja Liike Nyt (https://yle.fi/a/3-12339597).

Taulukko B13. Kyselyssa vastausvaihtoehtoina olleet puolueet ja niiden jaottelu vasemmalla, keskella
ja oikealla oleviin puolueisiin seka pienpuolueisiin.

Puolue Jaottelu Koodaus SPSS:ssa
1 Suomen Sosialidemokraattinen Puolue (SDP) | vasemmalla 1
2 Suomen Keskusta keskella 2
3 Kansallinen Kokoomus 3
4 Suomen ruotsalainen kansanpuolue (RKP) 3
5 Suomen Kristillisdemokraatit 3
6 Vihrea liitto vasemmalla 1
7 Vasemmistoliitto vasemmalla 1
8 Perussuomalaiset ; 3
9 Liberaalipuolue - Vapaus valita pienpuolue 4
10 Piraattipuolue pienpuolue 4
11 Eldinoikeuspuolue pienpuolue 4
12 Kansalaispuolue pienpuolue 4
13 Feministinen puolue pienpuolue 4
14 Kansalaisliitto pienpuolue 4
15 Siniset pienpuolue 4
16 Suomen kansa ensin pienpuolue 4
17 Seitseman tdhden liike pienpuolue 4
19 Avoin puolue pienpuolue 4
20 Suomen kommunistinen puolue pienpuolue 4
21 Kristallipuolue pienpuolue 4
22 Valta kuuluu kansalle pienpuolue 4
23 en tied4 tai en halua vastata kanta ei tiedossa 5
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Puolue vasen-keskusta-cikea -akselilla

Cumulative
Frequency Percent  “alid Percent Fercent
valid  vasemmalla 524 352 352 35,2
keskelld 73 49 49 40,1
nikealla 442 29,7 29,7 69,9
pienpuolue 60 40 40 73,9
kanta ei tiedossa 388 26,1 26,1 100,0

Total 1487 100,0 100,0

2.2 Tietomittari

Tietomittarin pistemaarat luokiteltiin uudelleen kolmeen luokkaan tilastollisia vertailuja varten:
0-2 p -> 1 (n=709) = “vahan tai ei lainkaan tietavat”

3-5 p -> 2 (n=705) = keskimaaraisesti tietavat”

6-8 p -> 3 (n=73) = “erinomaisesti tietavat’

3. Laadullisen analyysin kuvaus

Laadullinen sisallénanalyysi tehtiin QSR NVivo 12 -ohjelmalla. Kysymyksen " Mieti k&sitetta 'Suomen
iimastopolitikka'. Kuvaa lyhyesti, millaisia politiikkatoimia siihen mielestasi kuuluu?" vastaukset
teemoiteltiin tarkoituksena selvittad, mita vastaajat kasittavat ilmastopolitiikaksi. Koodausluokat olivat
seuraavat:

en tieda tai ei vastausta

tdhan koodattiin vastaukset kuten “"en tiedd", "en seuraa ilmastopolitikkaa" seka "tyhjat"
vastaukset, esimerkiksi merkityksettomat kirjainjonot ja vastaukset, joissa oli pelkka valimerkki

hyvin yleinen taso

tdhan koodattiin sellaiset ilmastopolitikkaa kuvaavat lyhyet, neutraalit luonnehdinnat kuten
"ilmastonmuutoksen hillinta&d" tai "hiilineutraaliuteen pyrkimista"

ilmastopolitiikan toimi mainittuna

tahan koodattiin vastaukset, joissa oli mainittu jokin ilmastopolitikan toimi tai sen vaikutus.
Koodiluokka sisdlsi my6s alaluokkia, joissa vastauksia teemoiteltin sen mukaan, kuinka
tarkkaa tieto ilmastopolitikasta néayttdd olevan. Lopulta alaluokat eivat olleet
tarkoituksenmukaisia, silla rajanveto niiden valilla ei ollut selkeda. Ylaluokan kriteeri "sisaltaa
ilmastopolitiikan toimen tai vaikutuksen" oli poissulkevan koodauksen kannalta selkeampi. Ei
kuitenkaan voida tietdd, kuinka tarkkaa tietoa ilmastopolitikasta vastaukset kuvaavat:
kasitetadnkd esimerkiksi kaikki ilmastopolitikkaan liittyméatdén polttoaineen hinnan nousu
virheellisesti ilmastopolitiikaksi?

mielipide

Tahan koodattiin vastaukset, joissa ilmastopolitikkaa kuvattiin lahinna yleisella tasolla tai ei
ollenkaan, ja vastauksessa korostui mielipide, esimerkiksi "hyvaa", "huonoa", "riittamaténta"
jne. Myds luokassa "ilmastopolitiikan toimi mainittuna” oli joskus mukana mielipiteitéd. Luokassa
"mielipide" mielipiteet olivat kuitenkin korostetummassa roolissa, ja ilmastopolitikan toimien
luonnehdinnat olivat ylimalkaisia, esimerkiksi alla olevan kaltaisia. Luokassa on myés
vastaajien mielipiteita siitd millaista ilmastopolitikan pitisi tai ei pitaisi olla, ilman selke&a
kuvausta siitd, mita toimia ilmastopolitiikka vastaajan mielesta sisaltaa.
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Pyritddn tekemdaan ilmastopoliittisia paatoksia, niin ettei ilmastonlAmpeneminen
vaaranna maailmaa. Esimerkin nayttdja. Kuitenkaan toimet eivat ole tarpeeksi
tehokkaita.

Isojen yhtididen ja yritysten toimintaan pitdisi puuttua seka painostaa isoja
saastuttaja maita toimiin.

- ympéripyoredt ja epaselvat

ymparipyoreat: Tahan luokkaan koodattiin esimerkiksi vastaukset, joissa vain mainittiin
"sdantoja" tai "verotusta”, jotka voivat koskea mitd tahansa politiikkaa.

epaselvat: Kaikista vastauksista ei ollut helppo tulkita, mitd vastaaja tarkoittaa. Téallaisia
vastauksia olivat esimerkiksi sarkastiselta vaikuttavat vastaukset, tai sellaiset, joissa ei vastattu
kysymykseen.

- vaarin luetellut toimet

t&dhan koodattiin vastaukset kuten "ltdmeren suojelu” tai "kierratys", joiden ydintarkoitus ei ole
ilmastonmuutoksen hillintd, vaikka toimilla voisikin olla ilmaston kannalta positiivisia
vaikutuksia.

Koodauksen jalkeen luokat "ympéaripytreat ja epaselvat" seka "vaarin luetellut toimet" yhdistettiin
samaan luokkaan.

Ylla olevat koodiluokat ovat poissulkevia, eli kukin vastaus koodattiin vain yhteen luokkaan. Naiden
lisaksi koodausluokituksessa oli yksi luokka, johon koodattiin kaikki vastaukset, jotka kasittelivat
polttoaineen hinnan nousua, koska koodauksen aikana huomattiin, ettd teema korostuu vastauksissa.
Lopuksi aineistosta laskettiin vield polttoaineen hinnannousua tai autoilun kallistumista kuvaavat
vastaukset etsimalla hakusanoilla bensa*, bensiini*, polttoaine* ja auto*.

Sisallénanalyysin luotettavuuden varmistamiseksi aineistolle tehtiin koodauksen jalkeen intracoder
reliability -testi, eli 10 % aineistosta koodattiin uudelleen. Testikoodaus tehtiin 150 vastaukselle (50
vastauksen osiot valittiin eri kohdista aineistoa). Vastauksista 92 % koodattiin samaan luokkaan kuin
ensimmaiselld kerralla, mik& on riittdva vastaavuuden taso (esim. O'Connor ja Joffe, 2020). 100 %
vastaavuutta ei tavoitella, silla osa avoimista vastauksista on aina rajatapauksia, jotka voivat sopia
useampaan luokkaan. Koodattujen vastausten yhteenlaskettu maara oli 1485, eli kaksi vastausta
vahemman kuin avoimia vastauksia oli. Tamén virheen alkuperéd on vaikea selvittdd, silla kaikki
vastaukset on ohjelman mukaan koodattu johonkin luokkaan. Virhe on niin pieni, ettei se vaikuta
prosenttiosuuksiin.

4. Paikkatietoanalyysien ja niistéd johdettujen karttaesitysten kuvaus

Paikkatietoanalyyseissa ja niiden karttavisualisoinneissa on kaytetty vapaan avoimen lahdekoodin
QGIS —paikkatieto-ohjelmistoa. Pohjakartta on tuotettu Tilastokeskuksen (2022) Paavo -tietokannasta
(CC BY 4.0), joka ladattiin Tilastokeskuksen rajapinnasta. Se siséltdd postinumeroalueiden
tilastotietojen lisdksi postinumeroiden, kuntien ja maakuntien rajat. Postinumeroalueet eivét aina vastaa
kuntarajoja, silld postinumeroalueet on méaaritelty postitoimipaikkojen mukaan 1970-luvun alussa.

4.1 Kyselyvastausten keskiarvojen ja mediaanien laskeminen postinumeroalueittain
Aineiston valmistelu (R, QGIS)

Poistettu 12 postinumeroaluetta, joissa postinumero oli joko virheellinen tai vastaaja oli ilmoittanut
tutkimusalueen ulkopuolisen postinumeron. 11:t4 vastaajaa ei voitu ottaa mukaan karttaesityksiin,
mutta he ovat mukana aineiston laadullisessa ja tilastollisessa analyysissa, silla he ovat vastanneet
asuvansa jollakin tutkimusalueistamme. He ovat saattaneet haluta olla ilmoittamatta oikeaa
postinumeroaan (pakollinen kenttéa kyselylomakkeella) tai tehneet kirjoitusvirheen. Yksi virheellisista
postinumeroalueista oli nelinumeroinen, ja se yhdistyi aineiston valmistelun aikana postinumeroon, joka
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sijaitsee vastaajan ilmoittamalla tutkimusalueella. Yhteen vastaajaan siis liittyy pieni epavarmuustekija
sijainnin suhteen, mutta koko aineistoa tarkasteltaessa mahdollinen virhe on pieni.

QGISissa Summary stats -tyokalulla laskettiin mediaani, keskiarvo ja vastausmaéarat erikseen kaikille
analysoitaville kysymyksille

Muokattiin Notepad++:ssa tulostaulujen enkoodausta ja sarakkeiden tietotyyppid uudelleen, jotta
kyselyvastaukset on yhdistettavissa postinumeroalueisiin

Yhdistettiin kyselyvastaukset postinumeroalueisiin ja geometriaan QGISissé postinumeroiden avulla
4.2 Tulosten esittdminen kartalla

Aineistossa oli 73 postinumeroaluetta, joilla oli vain yksi vastaaja. Jotta yksittdisen vastaajan vastaukset
eivat olisi tunnistettavissa kartalla, vastaajien mééra -asteikkoa on karkeistettu siten, etta pienin luokka
on postinumeroalueet, joilla on 1-5 vastaajaa. Postinumeroalueiden asukasluvut ovat niin suuria, etté
yksittaista vastaajaa ei voi sen perusteella tunnistaa.

5. Kyselyaineiston tilastollinen analyysi

Testasimme ennen tilastoanalyyseja jatkuvien muuttujien osalta, onko aineisto normaalisti jakautunut
tutkittavissa ryhmissa kayttden Shapro-Wilk ja Kolmogorov-Smirnov -testeja seka tarkastelemalla
jakaumaa histogrammin avulla. Yksisuuntainen varianssianalyysi (One-way ANOVA) on melko robusti
normaalijakaumaoletuksen suhteen, joten analyysia on mahdollista kayttaa, vaikka aineisto ei taysin
normaalijakaumaa noudattaisi (https://statistics.laerd.com/statistical-guides/one-way-anova-statistical-
guide-3.php). Yksisuuntaisen varianssianalyysin ja riippumattomien otosten T-testin osalta tarkistimme
lisdksi Levene -testilla (Test of Homogeneity of Variances) tayttyyké varianssien yhtasuuruusedellytys.
Jos varianssien yhtasuuruusedellytys ei toteutunut yksisuuntaisen varianssianalyysin kohdalla
(Levene-testin p<0,05), teimme kyseisen vertailun kohdalla lisdksi Welch-ANOVA -testin tulosten
tarkistamiseksi. Néissa tilanteissa raportoimme molempien testien (Varianssianalyysi ja Welch-ANOVA
-testi) tulokset. Welch-testi sallii varianssien erisuuruuden ja soveltuu tilanteisiin, joissa ei voida kayttaa
varianssianalyysia (Declare ym. 2019; https://lwww.statisticshowto.com/welchs-anova/).
Varianssianalyysin yhteydessa kaytimme post hoc -testind Bonferroni-testid ryhmien vélisten erojen
tutkimiseen ja Welch -testin yhteydessé post hoc -testind Games-Howell- testid. Jarjestysasteikollisten
muuttujien analysointiin  kaytimme epaparametrisid testeja. Useamman ryhman vertaamiseen
kaytimme Kruskal-Wallis -testida ja kahden ryhman vertaamiseen Mann-Whitney U-testid. Aineiston
tiivistAmiseen kaytimme eksploratiivista faktorianalyysia.

Liitteen taulukoissa on kaytetty tulosten tulkinnan helpottamiseksi seuraavia varikoodeja:

Vihredlla varilla on merkitty p-arvot, jotka ovat tilastollisesti merkitsevia (p<0,05). Varianssianalyysin
(One-way ANOVA) ja T-testin osalta varianssien yhtasuuruustestin (Homogeneity of Variances)
kohdalla keltaisella varilla on merkitty ne, joissa varianssien yhtasuuruusedellytys toteutuu (p>0,05) ja
oranssilla vérilla ne, joissa ko. edellytys ei tayty (p<0,05).
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5.1 Suomen ilmastopolitiikan oikeudenmukaisuuskokemus

Vastaajat arvioivat kysymyksessa 7.1 Suomen ilmastopolitiikan oikeudenmukaisuutta liukukytkinasteikolla 0
(=erittdin epdoikeudenmukainen) ... 10 (=erittdin oikeudenmukainen). Kdytdamme tassa liitteessd muuttujasta

nimed “oikeudenmukaisuuskokemus” ja vertaamme sita eri taustamuuttujien suhteen.

5.1.1 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu tutkimusalueiden valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descrptives
QT 1_kuinka oikewdenmukainen
Interwal for Mean
Std. Lower Uppsr
N Mean Desiaten | Sid. Emor | Bound Bound | Minimum | Macdmum
Helsinki i) SRS 2.10E2 0.0813 5. 456 5.815 00 1000
‘Varsingis-Suomi 443 505 221 0.1085 4 853 5300 00 1000
Pohjois-Pohjanmas vz 4 TBE 22372 0.1180 4 55T 5.014 00 95
Totwl 1487 5270 2223Z 00577 5157 5.383 00 1000
Testz of Homogeneity of Varances
L=vans
Stafistic il
QT.1_kuinla Bas=d on Mean 3059 2z
okeudenmukcainen Based on Median 3751 2
Based on Median and with adused df T 2
Bas=d on trimmed mean 3500 2
ANOWA
QT.1_lkuinka cikeudenmukainen
Wean
Sumof Squares df Squans F Sig.
Between Groups 20124 2 100082 20783 0.0
Within Groups T144775 1454, 4815
Totl 344 502 1486
Mufiple Comparnsons
Dependantarishle:
BonErroni
W=an Ineral
Cifference Lower Upper
(I} Asuinpaitdasi (R} | 5d.Emor| Sig. Bound Baound
Helsinki ‘arsinzi=-Suomi EEE 01341 LD 0,238 0881
Pohjoi=-Fohjanmaa e o) 0.1415 00060ED 0530 1.210
‘Varsingis-Suomi Hel=ink e 01341 P 4B 0,238
Pohjoi=-Fohjanmaa 03107 01541 13z 4055 0.6580
Pohjois-Pahjanmas Hel=ink - BETE 0.1415 P -1.210 053D
‘arsingi=-Suomi -0.310T 01541 13z 4.GED 0.058
13
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Vertailu: Welch ANOVA

Descriptives
Q7. 1_kuinks gikeudenmuk ainen
Interval for Mean
S5id. Lowwer Upper
N Wean Deviation | Std. Bror | Bound Bound Minimum | Maximum
Hek inki 889 5655 21022 0.0813 5456 5815 L] 10.0
“arsinaik-Suomi 445 058 2291 0.1085 4883 5309 L] 10.0
Pohjois-Pohjanmas arz 4T7EE 22372 0.1180 4557 5014 L] a9
Taotal 1487 527D 22232 0.0577 5157 283 oo 10.0
Robust Tests of Equality of Means
7. 1_kuinka oikeudenmuk ainen
Statistic' df1 dfz Sig.
Welch 13 2| B4R34T
a8 Asymptotizlly F distributed.
Multiple Comparisons
Ciependent Variable:
Games- Howell
i=an Interval
Difference Lower Upper
(I Asuinpakksasi (R Bound Bound
Hels inki Vars inais-Suomi ERo 0241 0a7T
Pohjois- Pohjanmaa peos 0.537 1.202
Warsinak-Suomi Hek inki _EEE DETT 40241
Pohjois-Pohjanmaa 0307 0082 0884
Pohjois-Pohjanmas Helksinki -peos -1202 -0.5a7
ars inais-Suomi -0aar 0884 0.082
*. The mean differene s significant at the 0.05 level.
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5.1.2 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu asuinseutujen valilla

Tassa analyysissa Welch testin antamat tulokset poikkeavat ANOVA:n F-testin tuloksista harvaan
asutun alueen ja maaseudun taajaman valilla, joiden valilla ei Welch-testin mukaan ole tilastollisesti
merkitsevaa eroa. Muutoin ANOVA:n F-testin ja Welch -testin tulokset ovat samanlaiset.

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Q7. 1_bkwinks cik=udenmukainen
Interval for Mean
Sid. Lower Upper
M Mean | Desaton | 56 Emor | Bound Bound | Minimum | Masdmum
theian rakennetulls 1050 5454 21145 00653 5.366 5622 00 1000
FRupunkizluesls
esikaupunkizlusslis 184 4584 24145 01780 4633 5.335 00 1000
Bajamazsa mas==udulla 181 4502 22052 0.1642 4478 5128 00 1000
harsan asutulls alusdls T2 3513 25685 03027 3.305 4 518 00 94
Towl 1487 5370 Pl 00ETT 5157 5,383 00 10/
Tests of Homogeneity of Varances
Levens
Sratstc dfl
Q7.1 _kwinks Bas=d on Maan 5016 3
clk=udenmukainen Based on Median 4485 3
Basad on Median and with adused df 4435 3
Ba=sed on trimmed mean 5ATT 3
ANOVA
QT 1_kwinka oik=wdenmukainen
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Betwes=n Groups 240045 3 80016 16,702 0.000
Within Groups T104 854 1483 4791
Towl T344 202 1485
Multiple Compansons
Dependant Varisble:
BoniEmmoni
Masn Ineral
Cefferancs Lower Upper
([} 283 asuinseuty (R} |5 Emor| Sig. Bound Bound
the3an rakennstulls esikaupuniiaiuvssls el 01745 0022 0.048 0.5972
raupunkialussliz Eajansssa massaudulls aoz| o47ez|  oom| oz 1.8
harvaan ssutulls susslls 1.5814 0.286T 0.0 0877 2285
eskaupunkiziussils theisn rakennatlls kaupunkisivesils - E0ET 01745 0022 0572 -0.048
B3jamessa maassudulls 01826 b ez 1.000 0.423 0. 788
harvaan ssutulls susslls 10717 03043 0003 0.268 1.876
Bajamasss masseudulls  thaddn rsbennatlls kaupuntizivesis - BEzE 01762 0001 -1.158 02T
esitmupuniiaiussls 01828 b ez 1.000 0.788 0.423
harvaan ssutulls susslls R 0,350 0022 0.083 1.685
haresan asutulls slesslls  thaddn rsbennatlls kaupuntisivesis 4 R Q26ET 0. Oxe -2.2EE S0LETT
esikaupunkiziussls 40717 03043 0,003 -1.876 0. 258
Ea3jamesss masssudulls - BEg 0.2050 0022 -1.655 0,083
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Vertailu: Welch ANOVA

Descriptives
Q7. 1_kuinks ckeudenmukainen
Interval for Mean
Sid. Lower Upper
N Iean Deviation | Std. Ewror | Bound Bound Minirmum | Maxirum
tihedsn rakennetulla 1050 5454 21148 0.0853 5.288 5822 0.0 10.0
kaupurkislusslla
s aupunkisiusells 184 4 584 24148 0.1780 4833 5.335 0.0 10.0
taajamessa masseudulls 181 4802 22082 0.1542 4478 5.128 0.0 10.0
harvaan asutulls slueslla T2 3913 25585 02027 2208 4518 0.0 9.4
Total 1487 52T 22233 0.0577 5157 5283 0.0 10.0
Robust Tests of Equality of Means
Q7. 1_kuinks ckeudenmukainen
Stafistic’ df1 df2 Sig.
Welch 13973 3| 222008
a Asymptotically F distributed.
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Games- Howell
Iean Intervsl
Difference Lowwer Uppsr
{l) Q8.2 ssuinseutu {kJ) Bound Bound
tihedsn rakennetulla &= i supunkislusells =r 0018 1.000
kaupurkislueslla tasjamessa masseudulla Py 0235 1.149
harvaan asutulla slusslls 15814 0.788 2224
s i aupunkislueells tihedan rakennstulls keupurkislusslla - -1.000 -0.019
teajamessa masseudulls 0.1825 -0.443 0.808
harvaan asutulla slusslla 10717 0157 1.288
tagjamessa masseudulla  tihesdsn rekennstulls ksupurkisiueslla -.EHZZ- -1.145 -0.235
&= supunkisiusells -0.1825 -0.808 0.443
harvean asutulls slueslla 0.8882 -0.008 1.787
harvasn asutulla slueslla tihedsdn rakennetulla kaupurkisiueslla -1 ERl4 -2.284] -0.788
s ik aupunkisiusella A0TT -1.886 0157
taajamessa masseudulls -0.8882 -1.787 0.009

*. The mean difference 5 significant at the 0.05 level.
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5.1.3 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu asuinseutujen sisélla

A. Helsingin sisalla

Vertailu: riippumattomien otosten t-testi

Group Statistics
Sd | S Emor
A3 asirmeuiy M Men | Devamion | Men
Q7. 1_kuinka Shmaan raven el kapurkisues 635  aes3|  zovve|  o.omRs
Gl rrukainen ik purkisuedla 34| smad 2,5519| 0.£378
independent Samples T est
E quatity of Varianoes t-teest for Equatlity of Means

OF1_luinka Equal varian oms asourmed
akeuderriukane Eouatl wosior oo ot e rmed 0082 35382 0,454 0a7| 0o048| 04453 0946 08Ex

Independent 5amples Effect Sizes

Sendardiz|  pom vl
ot Estrmene | Lower Upper
OF.1_kuinka Cahen'sd 210%| -omd]  -0md] owme
akeuderrkne lodges s on 2181  -amael  -o3es 025
Ear's deit 25518 oo -03ed 0124

a The denomiresor u=ed in esimeting e ofect Sroes

Caher's d uses he poded stndard deviaton.

Hedges" mmecion umes e poded Sandand deviation, phus a come dion faciaor.
Gam's deita umes e sampie standad desiation of e comrdl group.
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B. Varsinais-Suomen sisalla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Q7.1 _kuinks oiksudenmukainen
Inerval orMaan
5d. Lower Upper
N Mean Deviation | Std. Error |  Bound B gund Minimum | Maimum
tihes 3n rak=nnetulls 243 5.415 21551 01383 5144 5685 0.0 10.0
esikau punkis lusslls 95 4244 Z2.3T45 02435 4 450 5.428 0.0 10,0
taaja mass3 maaseudulla T 4 675 Z.3431 02655 4138 5212 0.0 100
harvaan ssutulls alussla 3z 4118 25187 04453 3208 5.024 0.0 81
Tosl 445 5.055 .28 01085 4 883 5.300 0.0 10.0
Tests of Homogeneity of Varances
Lavens
S stic i d2 Sig.
Q7.1 _kuinka Bazed on Mean 1.021 3 442 0383
cik=udenmukainen Based on Median 0.730 3 442| D535
Based on Median and with adjusted df 0.730 3l 432135 0535
Based on frimmed m=an 1.018 3 442 0385
ANOVA
Q7.1 _kuinks oiksudenmukainen
M=an
Sum of Squares df Squars F Sig.
Between Groups 71.370 3 23.750 4843
Within Groups 2584 533 442 5123
Tosl 2335904 445
Multiple Comparnisons
Dependant Variable:
Bonfernoni
M=an Inerval
Difierence Lower Upper
{ly @8.2 asuinseutu {0y 5td. Emor Sig. Bound B cund
tiha3 &n rakennstulls esikaupunkiziussls 04723 0.273%5 0.512 S02E4 1.138
kaupunkizlusslla tasjamassa maaseudulla 07415 02575 0078 D047 1.530
harwaan asutulla alusslla 1,2008 -:1.425?_ 0172 2479
esikau punkis lusslls the3in rakennstulls kaupunkisiussis 04723 0.2735 0.512 -1.158 0.254
tazjamasss masssudulla 0 2EE2 0.3483 1.000 -0 554 1182
harwaan asutulls slueslla QB2EG 0.4626 0.444 0287 2,085
tazjamassa masssudulla  thedin rakennetulls kaupunkishuesls 07415 02575 0.07T8 -1.53D 0.047
esikaupunkisiuesla -0 2es2 0.3483 1.0 RN 0.654
harwaan ssutulls slusslla 0555 04770 1.000 0705 1.823
harvaan ssutulls slusslla theddn rakennetulls kaupunkisiuesls -1,2008" -::.425?_ -24Z3 0.173
esiksupunkisiueslla -0 8285 0.4528 0444 -2 0588 0.357
tazjamasss masssudulla -0 5554 0.4770 1.046D -1523 0.705

= The mean diferencs is signifcant at the 005 lavel
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C. Pohjois-Pohjanmaan sisalla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Q7.1 _kuinka cikeudenmukainen
Inerval oriMean
5d. Lower Upper
N Mzan Deviation | Std. Eror | Bound B ound Minimum | Madmum
tiha33n rakennstulls 172 5015 21258 QiG21 4 595 5335 0.0 9.4
esikzupuniislusslls 55 4815 23471 03165 358D 5,243 0.0 25
tasjamasss masssudulls 105 4 853 21088 02058 4 485 5301 0.0 2.5
harvaan asutulla shueslls 40 3.TED 28281 04155 2810 4 55D 0.0 5.4
Totl vz 4T85 22372 01160 4 BET 5014 0.0 258
Tests of Homogeneity of Varances
Lewvens
Swtstic dift di Sig.
Q7.0 _kwinks Bas=d on Mean 2.233 3 el 0084
oik=udenmukainen Based on Median 1334 3 3| 0114
Based on Median and with adjusted df 1.554 3| 382507 [ARES
Based on fimmed mean 2278 3 358 00T
ANOVA
Q7.1 _kuinks cikeudenmukainen
Mesn
Sum of Squares df Squars F Sig.
Between Groups 54 TET 3 18.262 1T
Within Groups 1802.054 58 4 897
Totl 1858882 am
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonfenoni
Mean InErval
Difierence Lower Upper
{l) @83 asuinseuty -y Std. Emar Sig. Bound B ound
tihed 3n rakennetulla esiksupunkisiusslls 04006 -0 505 1.310
kaupunkialuesila taajamassa maassudulla 0.1218 DB 0.843
harwsan asutulls slueslla 1,2861" 0235 2.256
esikaupunkiziusslla tihedin rakennetulla kaupunkizlussils -0 4005 -1.210 0508
tazjamassa masssudulla S0 ZTER -1256 0658
harwsan asutulla shueslls D EB45 -0 AEE 2.084
tasjamassa masseudulla tihe3sin rakennetulls kaupunkisiussls 40.1z218 A0 E49 0605
esiksupunkisiussls 02TEE -0 558 1.256
harwaan asutulls slueslls 1,1433° D53 2234
harvaan asutulls alveells tihedin rakennetulla kaupunkishesls .1,2881 -2 255 -0.235
esiksupunkisiussls -0 BG4 -2 054 0.355
tazjamassa masssudulla 41,1433 2234 0053
*. The meandifierence is significant at fhe 005 level.
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5.1.4 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu erilaisten koulutustaustojen valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Q7.1 _kuinka cikeudsnmuksinen
Inerval orMaan
5d. Lower Upper
N Mean Dweviation | Std. Error | Bound B ound Minimum | Maxmum
pErussste "7 5042 23352 02151 4 516 5. 458 0.0 1000
keckizsie 701 5116 22700 00857 4 548 5.284 0.0 1000
korkes-sse 52 5521 21119 Q0827 5358 5584 0.0 1000
Tol 1470 5,250 22141 Q0577 5ATT 5.403 0.0 1000
Tests of Homogeneity of Varances
Levens
Setstic dfi diz Sig.
QT.1_kuinks Bas=don Maan 1.382 2 1467 0257
oik=uden mukainen Based on Median 2025 2 1467 D132
Based on Medisn and with adjusted df 2025 Z| 1485882 0132
Based on rimmed mesn 1.556 2 1467 ozi
ANOVA
Q7.1 _kuinka cikeudsnmuksinen
Mean
Sum of Squares df Squarz F Sig.
Batwesn Groups 83.Z238 2 3615 6. 458
Within Groups T138.341 1487 4 BAE
Togl T201.579 1485
Multiple C omparisons
Dependsnt Warisble:
Bonferroni
Maan InEerval
Difference Lower Upper
() Koulutus luckiteltuna perus-, keski- |3 korkes-aske (R} Std. Emor Sig. Bound B cund
pErussste keckizsi 00742 S0 ED2 0.454
korkes-ase 04752 -1010 0.0852
keckizsie pETUS3SE 00742 0454 0.802
korkes-aske - 4050° S0 E53 01T
korkes-ase pErUs3sE 04753 005z 1.010
keshissi 405D oA1T 0.653
=. The mean diference is significant at the 005 level.
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5.1.5 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu toimeentuloltaan erilaisten kotitalouksien vélilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Q7.1_twinks citzwdenmukainen

Intarval for Mean
Std. Lower Upp=r
N Mzan Desaton | 5. Emor | Bound Bound | Minimum | Masdmum
les eninomaisesti 102 Gi0e1 18454 0.1828 5725 5.454 0.0 1040
s melko muk=ast 435 5 BET 21114 01011 5.468 5806 00 1000
pErss, kun ghes 474 5251 21832 0.1003 5054 5445 a0 1000
oty Sjoittsin tinkimaSn 240 4545 20588 0.1355 4 881 5215 a0 1000
joutuu tinkimasn lihes 205 4415 24255 01657 4. 0E1 4. TED 0.0 1040
Toul 1457 5287 220%4| oo0fTe| 5Bl £.3E0 00 100
Tests of Homogeneity of Varnances
Lewens
Stafstc dff d
QT 1_kwinka Ba=ad on Maan 4333 4 1452
cik=udenmukainen Based on Median 3388 4 1452
Based on Median and with adused df 3388 4 1428101
Ba=sad on trimmed mesn 4 305 4 1452
ANOWA
QT 1_kwinka oik=wdenmukainen
W=an
Sumof Squares df Sguars F Sig.
Batwe=n Groups 2208 4 78052 16678 0,000
Within Groups ares.0T 1452 4 580
Towl T107 285 1455
Nuliple Comparizons
CependantVarisble:
BoniErmoni
Maan Ineral
Cefferancs Lower Upper
(I} Kofitalouden wloudeliinen tilanne (E0S koodat puuttvaks) (-} | 5d.Emwor| Sig. Bound Bound
ful=s snnomaisesti e melko muksvast mimesn 04240 023Te OTED .245 1.053
mime=n parjaa, kun Elee ospkset hakien 4pE| 02381 0004 0977 1.504
joutuu ajoittsin finkimdin csoksisa 11428 Q2EET QU0 0.424 1.852
joutuu inkimgan lshes kakess 18756 02621 QDD 0535 2.412
s melko muk=ast ful=s ennomaises mimesn 04240 023Te OTED -1.053 0.245
fimezn parjad, kun Ekee osioksst harkien 4ip4 |  D.1435 0038 0.013 0.820
Joutuy gjoitsin Sinkim3sn cspksiss T8 01735 0UDDD 0.230 1.208
joutuy tinkimg3n l3hes kakesiz 12545 01832 QU0 0.73T 1.767
pEnas, kun ghes ful=s ennomaises mimesn T 02361 QDD -1.504 S01TT
ostokset harkiten tules melo muks st mimesn ~41e4| o1s3s|  wooss| om0  oms
Joutuy gjoitsin Sinkim3sn cspksiss 0.3025 0TI Q77E 0178 0.784
joutuw inkimgan lshes kaikess BaEy 0.1808 Q000 0327 1.244
oty ajoittsin tinkimd&n  wise eninomaisest mimesn 4, 1428 Q2EET QU0 -1.BE2 -0.424
ostoksis tulee melko muka vast imesn -Figy| 04T o000l  az08 020
pErjas, kun ehes osoksst harkien S0.3025 0TI Q77E 0,784 0.178
joutuy tinkingEsn [Shes kakess 05327 0205T QupET 0046 1111
jowtuy tinkim3sn ldhes  wise erinomaizest mimesn 4 BTE Q2E21 QU0 2412 0,535
ralkests tlzs melko muka st mimesn 4265w | 01832 o000 a787 0.7
parjaa, kun Ehkes osbkset harkien _giep’| 01208 ool a4 oaET
Joutuy gjoitsin Sinkim3sn cspksiss S0EIET 0205T QupET 111 0.045
=, The mean difierence is significant at the 0.05 level.
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Vertailu: Welch ANOVA

Descriptives
Q7. 1_kuinks ok eudenmuk ainen
95% Corfidens
Interval for Mean
5. Lower Upper
N Mean Deviation | Std. Ewor | Bound Bound Minimum | Maximum
tulee erinomaisesti 102 8091 18484 01828 5729 8454 0.0 10.0
toimeen
tulee melko mukavses f 438 EEET| 21114 01011 5 488 5 868 0.0 10.0
toirmesn
péirjds, kun tekes 474 £ 251 21832 01003 F 054 E 448 0.0 10.0
o= toks et harkiten
joutuu sjoittsin tink imssn 240 4948  z0oEm| Q1288 4881 EME 0.0 10.0
stoksEtE
joutuu tinkimésn 1Shes 205 4418 24208 01897 4081 4780 0.0 10.0
kakests
Total 1457 E2E7| 22084 00579 5153 5380 0.0 10.0
Robust Tests of Equality of Means
Q7. 1_kuinks oik eudenmuk sinen
Stafistic’ 1 of2 Sig.
Welch 18428 4| 471885
a Asymptotically F distributed.
Muliple Comparisons
Dependent Variable:
Games- Howell
Mean Interval
Difference Lowwer Upper
(I Kotitalouden taloudellinen tilanne (EQS koodatu puuttuvaisi) (R} Bound Bound
tules erinomaisesti tules meko mukavest toimesn 04240 0182 1.000
toimesn pérjas, kun tekes ostokset harkiten sS40 0288 1.415
joutuu ajsittsin tinkimsn ostoksista e 0517 1.788
joutuu tirkiméisn 1Shes kakests 18758 0880 2381
tulee meko muk avas i tulee erinormaisesti toimeen -0.4240 -1.000 0.162
toimesn pérjas, kun tekes ostokset harkiten atea 0027 osie
joutuu ajsittsin tinkimsn ostoksista Ti88 0255 1182
joutuu tinkiméisn 1Shes kakesta 12518 0710 1.793
parjds, kun tekes tulze erincmeisesti toimeen -mans -1.415 -0.285
ostoks et harkiten tules ek s muk avas fi toimesn _a1ed aso8| ooz7
joutuu sjoittain tinkimasn ostoksists 0.3025 <0158 0.784
joutuu tinkiméisn 1Shes kakesta FE= 0235 1.378
joutuu sjoittsin tinkimaan  tulee erinomaisesti toimeen -114z8 -1.7859 08T
ostoks s tules melks muk avas fi toimesn 7189 -1182]  0o2Es
péirjés, kun tekes ostokset harkiten 40,3025 0784 0.159
joutuu firkimédn 18hes kakesta 0.5227 0082 1.128
joutuu tinkirmgan [shes tulee erincmeisesti toimeen - ETEE -2.281 -0.980
kakests tulee melko muk avas i toimesn 12518 R T
péirjds, kun tekes ostokset harkiten _maEz -1378| 0298
joutuu sjoittsin tinkimgsn ostoksiste 05277 -1.128 0.082

*. The mean difference i significant at the 0.05 level.
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5.1.6 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu sukupuolten valilla

Vertailu: Riippumattomien otosten t-testi

Group Statistics

Std. Std. Error
Sukupuoli 1=nainen, 0=mies (muu=NA) N Mean |Deviation | Mean
Q7 1_kuinka mies 68T 5136 24715 00943
oikeudenmukainen  painen 792|  5391| 1.9824| 00704

Independent Sample

s Test

Equality of Variances ttest for Equality of Means
Significance Interval ofthe
One- Two- Mean | Std. Error
F Sig. t df Sided p | Sided p |Difference|Difference| Lower | Upper
Q7 1_kuinka Equal variances assumed 47227 0.000 -2.199 1477 0.014 0.028] -02548 0.1159| -D4822| -0.0275
oikeudenmukainen  Equalvariances not assumed 2165|1311201| 0015 0031| -02548| 01177 -04857| -0.0239
Independent Samples Effect Sizes
Standardi|  Point Interval
zer’ | Estimate | Lower Upper
Q7.1_kuinka Cohen's d 22230 -0.115 0217 -0.012
oikeudenmukainen  Hadges’ correction 22241]  -0115| 0217 0012
Glass's delta 1.9824 -0.129 023 -0.026

a. The denominator used in estimating the effect sizes.
Cohen's d uses the pooled standard deviation.

Hedges' corection uses the pooled standard deviation, plus a correction factor.
Glass's delta uses the sample standard deviation of the control group.

L
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5.1.7 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu ikaryhmien

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Q7.1_kuinka oikeudenmukainen

valilla

Interval for Mean
Std. Lower Upper
M Mean | Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum |Maximum
251ai alle 231 5678 19664 01294 5423 5933 0.0 10.0
2640 477 5390 21430 00981 5197 5583 0.0 10.0
41-55 390 5107 23991 01215 4.869 5346 0.0 10.0
56-70 330 5061 22287 01227 4819 5302 0.0 10.0
71 tai yli 59 4947 23495 0.3059 4335 5560 0.0 10.0
Total 1487 5270 22232| 00577 5157 5383 0.0 10.0
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic dit di2 Sig.
Q7.1_kuinka oikeudenmukainen Based on Mean 3797 4 1482 0.004
Based on Median 3568 4 1482 0.007
Based on Median and with 3568 4| 1464 865 0007
adjusted df
Based on frimmed mean 3867 4 1482 0.004
ANOVA
Q7 1_kuinka oikeudenmukainen
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 76238 4 19.059 3886 0.004
Within Groups 7268 665 1482 4905
Total 7344902 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Mean Intenal
Difference Lower Upper
(1) Ika luokiteltu (5 luokkaa) (- Sid. Error Sig. Bound Bound
251ai alle 2640 02878 01775 1.000 0211 0787
4155 5705°| 01839 0020 0.054 1087
56-70 B173° 01900 o001z 0083 1151
71 tai Wi 0.7305 03231 0239 0178 1639
2640 251ai alle 02878 01775 1.000 0787 0211
41-55 02827 01512 0617 -0.142 0708
56-70 0.3205 01586 0379 -0.116 0775
71 tai i 0.4427 0.3056 1.000 0417 1.302
41-55 251ai alle -5705° 01839 0020 -1.087 0054
2640 02827 01512 0617 -0.708 0142
56-70 0.0468 0.1656 1.000 -0.419 0513
71 tai Wi 0.1600 0.3094 1.000 -0.710 1.030
56-70 251ai alle -6173 01900 0012 -1.151 -0083
2640 -0.3295 0.1586 0379 0775 0116
41-55 -0.0468 0.1656 1.000 -0.513 0419
71 tai Wi 0.1131 0.3130 1.000 -0.767 0993
71 tai yli 251ai alle -0.7305 0.323 0239 -1.639 0178
26-40 -0.4427 0.3056 1.000 -1.302 0417
41-55 -0.1600 0.3094 1.000 -1.030 0710
56-70 -0.1131 0.3130 1.000 -0.993 0767
*_ The mean difference is significant at the 0.05 level.
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Vertailu: Welch ANOVA

Q7.1_kuinka oikeudenmukainen

Descriptives

Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean | Devation | Std. Error | Bound Bound | Minimum | Maximum
251ai alle 231 5.678 1.9664 0.1294 5423 5.933 0.0 100
26-40 477 5.390 2.1430 0.0981 5.187 5.583 0.0 100
41-55 390 5.107 2.3991 0.1215 4869 5.346 0.0 10.0
56-70 330 5.061 2.2287 0.1227 4819 5.302 0.0 10.0
71 tai Wi 59 4.947 2.3485 0.3059 4335 5.560 0.0 100
Total 1487 5.270 2.2232 0.0577 5.157 5.383 0.0 10.0
Robust Tests of Equality of Means
Q7.1_kuinka oikeudenmukainen
Statistic® df1 df2 Sig.
Welch 4231 4| 344.007
a. AsymptoticallyF distributed.
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Games-Howell
Mean Interval
Difference Lower Upper
(1) k& luokiteltu (5 luokkaa) (I-J) Std. Error Sig. Bound Bound
251ai alle 26-40 0.2878 0.1624 0.381 -0.157 0.732
41-55 5705 0.1775 0.085 1.056
56-70 8173 0.1?83- 0.129 1.105
71 tai yli 0.7305 0.3321 0.191 -0.196 1.657
26-40 25 tai alle -0.2878 0.1624 0.381 -0.732 0.157
41-55 0.2827 0.1562 0.368 -0.144 0.710
56-70 0.3295 0.1571 0.222 -0.100 0.759
71 tai yli 04427 0.3212 0.644 -0.457 1.342
41-55 25 tai alle -5705 0.1775 -1.0586 -0.085
26-40 -0.2827 0.1562 0.368 -0.710 0.144
56-70 0.0468 0.1727 0.999 -0.425 0.519
71 tai yli 0.1600 0.3291 0.988 -0.759 1.079
56-70 25 tai alle -6173° 0.1783 -1.105 -0.129
26-40 -0.3295 0.1571 0.222 -0.759 0.100
41-55 -0.0468 0.1727 0.999 -0.519 0.425
71 taiyli 0.1131 0.3296 0.987 -0.807 1.034
71 tai Wi 25 tai alle -0.7305 0.3321 0.191 -1.657 0.186
26-40 -0.4427 0.3212 0.644 -1.342 0.457
41-55 -0.1600 0.3291 0.988 -1.079 0.759
56-70 -0.1131 0.3296 0.987 -1.034 0.807
*. The mean difference is significantatthe 0.05 level.
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5.1.8 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu poliittiselta nakemykselta erilaisten ryhmien valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Q7 A_kuinka citeudenmukainen
Intarval for Mean
Sid. Lower Upper
M Mzan Desiston | Sd. Error | Bound Bound | Minimum | Masdirmem
wasanmalla 24 G041 17445 00782 5891 6.191 00 100
kzskzllE T3 5548 20533 02403 5,065 6.027 00 54
oikzslls 447 4 TZE 25358 01207 4 458 4 582 00 100
pienpucius i) 4Ty 27558 10,3583 3550 B.41G 00 100
k=nts =i tisdossa 388 4 8BRS 20588 01044 4 B850 5.050 00 ar
Totl 1487 52T 22232 00ETT 58T 5.383 00 100
Tests of Homogeneity of Varances
Levens
Bratistic dff
271 _kwinks Bas=d on Maan 24138 4
oizudennukainen Based on Median 21847 4
Based on Madisn and with adused df 21547 4
Ba=sed on trimmed mean 23512 4
ANOVA
Q7 A_luinka cileudenmukainen
e
Sumof Squares df Square F Sig.
Betwesn Groups 525485 4 131371 28,550 10,1000
Within Groups 8219418 1452 4 501
Tol T344 502 1488
NMuliiple Comparsons
Cependant\Varisble:
Bonrroni
M=an Inersl
Cufferance Lower Upper
{I} Puclus wesen-keskus b-oikea -akselila {F} |54 Emor| Sig. Bound Bound
wasemmalla k=skslE 04533 0580 0855 0,280 1.247
aikzalla 13188 01385 LD 0527 1.708
penpucius 1337 02524 0000 0.516 2160
kEnts = bedosss 11584 01437 0L 0.753 1.580
kzskzllE wazemmalla 04533 02580 pilaiets] -1.247 0. 280
oikzzlla Foex ) 02710 0024, 0.081 1.585
pienpucius 08445 03738 D240 0,206 1.885
kEnE = tedosss 08832 02737 OL1EE 0,108 1.432
oikzslla wasemmalls 43188 01385 0000 1706 -0.527
k=sk=lE e ) 02710 0024, -1.585 0081
pienpucius 0218 02551 1.000 40,808 0.851
EnE = tedosss 01559 1452 1.00D 0579 0.260
pienpucius wasemmalls 4,337 02524 0000 2160 40,516
k=sk=lE -DE44E 03738 D240 -1.885 0. 206
oikzalla B ki [ 02551 1.000 40.851 0.808
EnE = tedosss 01815 02578 1.00D -1.018 0.6B55
kanta =i tiedossa wazemmalla ERL:Y 01437 QLD -1.560 0. TR
k=sk=lE -0EE32 02737 D155 -1.432 0106
oikzalla 0.1555 PR E L 1.000 0,280 0.5T5
pienpucius 0.1815 02578 1.000 40 BEE i.01&
=, The mean diference is significant atthe 005 level.
26

LIITEB



Vertailu: Welch ANOVA

Descriptives
Q7. 1_kuinks cik esdenmuk sinen
Interval for Mean
Sid. Lower Upper
N Mean Dwevigtion | Std. Bror | Bound Bound Minirum | Maxdmum
vasemmalla 524 504 1.74488 0.0raz2 5891 8,191 0.0 10.0
keskelld 73 5548 20533 0.2403 5069 8.027 0.0 9.4
oikealls 442 4725 2 5389 0.1207 4485 4562 0.0 10.0
pienpuoius a0 4703 2758 0.3583 3880 5418 0.0 10.0
kantz =i tiedosza el 4885 205589 0.1044 4880 5.090 0.0 97
Total 1487 5270 22233 0.0577 5167 5283 0.0 10.0

Robust Tests of Equality of Means
Q7. 1_kuinks ik eudenmuk ainen

Stafistic' 1 of2 Sig.
Welch 32285 4 245358
8. Asymptotically F distributed.
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Games- Howell
Iean Interval
Difference Lower Upper
{l} Puglue vasenkeskusta-cikea -akslilla {HJ) Bound Bound
vasemmalla keskells 0.4933 0209 1.198
cikzsllz 13183 0528 1.707
pienpuciue 13379 0215 2280
kants =i tiedossa 11664 0803 1.510
keskellsd vas emmalls -0.4533 -1.1598 0.208
cikeslls B ) 0077 1.589
pienpuciue 0.5445 04255 0280 -0.345 2037
kants =i tiedossa 08832 0.2820 0.osz 0,085 1.381
oikeslla vas emmalla RETG:) -1707 -0.928
keskelld _Em = -1.589 0077
pienpuciue 00218 0.3raz2 1.000 -1.031 1.074
kants =i tiedossa -0.1559 0.1595 0854 -0.558 0.2rg
pienpuciue vasemmalla 1337|0264 0000008 $-ze0l 0315
keskells -0.8445 04255 0280 -2037 0.248
oikzalla -0.0218 0.3raz 1.000 -1074 1.031
kants =i tiedossa -0.1815 03713 [IR= =122 0.858
kants s tiedossa vasemialls 41584 | 01222000 -1510) -0.803
keskells -0.Esaz 0.2820 n.osz -1.381 0.085
oikeslla 0.1599 0.1595 0854 0zre 0.594
pienpuciue 0.1818 0313 05888 -0858 1.221

*. The mean difference & significant at the 0.05 level.
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5.2 limastopolitiikkaan liittyva tietamys

Vastaajien tietimystd kartoitettiin  siihen kehitetylla tietomittarilla, joka sisalsi kahdeksan
ilmastonmuutokseen  ja  ilmastopolitiikkaan littyvédd  kysymysta. Kunkin kysymyksen
vastausvaihtoehdoista yksi oli oikein ja vastaukset pisteytettiin siten, ettéd oikeasta vastauksesta tuli 1
piste ja vaarasta tai “en tieda vastausta” -vastauksesta O pistettd. Tietomittarin minimipisteméaara ol
siten O pistetta ja maksimi 8 pistetta.

5.2.1 Tietomittarin pisteiden vertailu tutkimusalueiden valilla

Vertailu: Yksisuuntainen varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Tiemittarin pist=st yhieens3
Inerval oriMean
5d. Lower Upper
M Mean Dweviation | Std. Emor | Bound B oumnd Minimum | M aximum
Helsinki 683 283 1.650 0.054 270 255 4] ]
Warsin ais-Suomi 445 .55 1.564 0.074 2.44 273 4] ]
PohjoisPohjanmas a2 247 1.535 0.080 2.3 252 1] ]
Towl 1487 26T 1.603 0.042 2.58 275 1] ]
Tests of Homogeneity of Varances
Levens
Sefistic dft de Sig.
Tistmittarin pistest Ba==don M=an 0.478 2 1424 0620
yiteensa Bazedon Median 0.382 2 1424 0897
Based on Medizn and with adjusted df 0.382 2| 1483.082 058T
Based on rimmed mean 0.842 2 1424 0527
ANOVA
Tiemittarin pist=st yhieens3
M=an
Sum of S quares dff Squars F Sig.
Batween Groups 35.112 2 17.556 6888 000
Within Groups 3782107 1454 2.543
Toml 3BIT.219 1485
Multiple Comparnsons
Dependent Varisble:
Bonfemoni
Ma3n Inerval
Difierence Lower Upper
{1 Asuinpaikkasi [N Std. Emror Sig. Bound B ownd
Helsink ‘Warsinais-Suomi 2477 0.098 0.039 0.01 048
Pohjois-Pohjanmas 380 0.103 0.001 .11 o8
‘Warsinais-Suomi Helsinki -, 243" 0.098 0.039 A0.48 -0
Pohjois-Fohjanmas 0117 0112 0.885 0.15 035
Pohjois=Fohjanmas Helsinki -a80° 0.103 0.001 -0.61 011
‘Warsinais-Suomi -0.117 0112 0.885 0.35 015
*. The mean diffierence is signiicant at the 0.05 level
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5.2.2 Tietomittarin pisteiden ja oikeudenmukaisuuskokemuksen korrelaatio

Correlations

Tietomittarin Q71 _kuinka
pistest oikeudenmulk
yhieensd ainen

Tietomittarin pisteet Pearson Correlation 1 .140"
yhteensd ) )

Sig. (2-tailed) =001

[+ 1487 1487

Q7.1_kuinka Pearson Correlation 1407 1
oikeudenmukainen ; .

Sig. (2-tailed) = 001
& 1487 1487

** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).

5.2.3 Oikeudenmukaisuuskokemuksen vertailu tietdmykseltdan erilaisten ryhmien valilla

Vertailu: Yksisuuntainen varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Huinka oikeudenmukainen
Interval orMean
Sd. Lower Upper
M Mzan Deviation | Std. Emor | Bound B ound Minimum | Maximum
vEh3n =ieilzinksan jc) 4545 2.2738 D0B5G 4778 5114 0.0 10.0
keskimisrin 705 557D 21232 00800 5413 5ya7 0.0 10.0
erinomaissst T3 5515 2.2045 02580 5005 G.034 0.0 53
Tosl 1487 5270 22232 DOETT 5A5T 5.383 0.0 10.0
Tests of Homogeneity of Varances
Levens
S istic dft d Sig.
QT.1_kuinka Basedon Mean 0.527 2 1484 0356
cikewdanmuksinen Based on Median 1.424 el 1434 024
Basedon Medisn and with adjusted df 1.424 2 1482 02Z41
Based on fimmed mean 1.040 2 1454 0.354
ANOVA
QT.1_kuinka oikeudenmuksinen
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 142 200 2z T1.100 14,643
Within Groups T202.702 1454 4 554
Tosl T344 502 1455
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Maan Inerval
Difierence Lower Upper
(I T ietomittan wudeliee nluokitelu {3} L] Std. Emor Sig. Bound Bound
vEh3n =ieilzinksan keskimasrin . Ezas 0504 -0.343
eninomaisest 05725 -1222 0.07T6
keskimasrin wih3n tai =i lsinkaan Ezas 0.343 0.504
eninomaisest 0 D508 -0 559 0. 70
erinomaisest wihin tal & lsinkaan 05T -0 0TE 1.222
keskimasrin -0 050G 070D 0.555
= The mean diference is signifcant at tfhe 005 level.
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5.3 Hillintatoimet ja niiden vaikutukset

5.3.1 Eksploratiivisen faktorianalyysin kuvaus

Teimme eksploratiivisen faktorianalyysin mittarin 1.7 vaittdmista aineiston tiivistamiseksi. Teimme
faktorianalyysin kayttden sek& paakomponenttianalyysid (PCA) ettd faktorianalyysia (Maximum
Likelihood). Rotaatiomenetelmédnad kaytimme Varimax-rotaatiota, joka helpottaa faktorien tulkintaa.

Molempien analyysien tuloksena oli samanlainen kahden faktorin malli.

faktorianalyysin (Maximum Likelihood + Varimax) tulokset.

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 841
Bartlett's Test of Approx. Chi-Square 51583,802
Sphericity df 21

Sig. 0oo

et a
Communalities

Initial Extraction
Q1.7 hillintatoimet tulevat 575 611
lisddamaan ihmisten
hyvinvointia
Q1.7 hillintatoimet tulevat 653 745

vahvistamaan
kansantaloutta

Q1.7 hillintatoimet tulevat 605 680
vahvistamaan
kotitalouksien taloutta

Q1.7 hillintatoimet tulevat GBS B4
vahvistamaan tydllisyytta
Q1.7 hillintatoimet tulevat 446 457

lisadmaan yhteiskunnan

turvallisuutta (esim.

sadhan liittyvat riskit)

Q1.7 hillintatoimet tulevat 426 471
aiheuttamaan epatasa-

anoa Suomen eri

alueiden valilla

Q1.7 hillintatoimet tulevat 435
aiheuttamaan epétasa-

arvoa eri ihmisryhmien

valilla

Extraction Method: Maximum Likelihood.

a. One armore communalitiy estimates
greaterthan 1 were encountered during
iterations. The resulting solution should he
interpreted with caution.

Total Variance Explained

Raportoimme alla

Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings Rotation Sums of Squared Loadings
Factor Total % of Variance  Cumulative % Total % of Variance  Cumulative % % of%Variance  Cumulative %
1 3833 54,759 54,759 3,189 45,703 43,350 43,350
2 1,306 18,664 73,423 1,292 18,463 20,816 64,166
3 556 7,941 81,363
4 378 5,394 86,757
H 349 4,979 91,737
B 327 4,672 96,409
7 251 3,501 100,000

Extraction Method: Maximum Likelihood.
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Rotated Factor Matrix®

Factor

1 2
Q1.7 hillintatoimet tulevat 843 - 187
vahvistamaan
kansantaloutta
Q1.7 hillintdtoimet tulevat 804 - 183
vahvistamaan
kotitalouksien taloutta
Q1.7 hillintdtoimet tulevat 780 - 129
vahvistamaan tydllisyytta
Q1.7 hillintatoimet tulevat 746 -,236
lisaamaan ihmisten
hyvinvointia
Q1.7 hillintdtoimet tulevat 661 =14

lisdamaan yhteiskunnan
turvallisuutta {esim.
sddhan liithyat riskit)

Q1.7 hillintatoimet tulevat -148 930
aiheuttamaan epatasa-

arvoa eri ihmisryhmien

valilla

Q1.7 hillintdtoimet tulevat -197 65T

aiheuttamaan epatasa-

arvoa suomen eri

alueiden valila

Extraction Method: Maximum Likelihood.

Rotation Method: Varimax with Kaiser
Mormalization.

a. Rotation converged in 3 iterations.

Nimesimme faktorit hillintatoimien positiivisten vaikutusten ja hillintdtoimien negatiivisten vaikutusten
faktoreiksi. Tarkistimme faktoreille 1 ja 2 latautuneiden muuttujien (>0,6) sisdisen yhtenaisyyden.
Molempien faktoreiden sisainen yhtenaisyys oli hyva (Cronbach a = 0,89 ja a = 0,78). Laskimme taman
jalkeen faktoreille latautuneista (>0,6) muuttujista keskiarvomuuttujat jatkoanalyyseja varten. Alla on
histogrammit uusista keskiarvomuuttujista.

Fakteri1_hillintdtoimienpositiivisetvaikutukset_Q1.7_mean

200 Mean = 3,08
Std Dev. = 897
N=1 487

150

Frequency

S0

0o 1,00 2,00 300 4,00 5,00 6,00

Faktori1_hillintdtoimienpositiivisetvaikutukset_Q1.7_mean
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400

300

Faktori2_hillintatoimiennegatiivisetvaikutukset_Q1.7_mean

200

100
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Faktori2_hillintatoimiennegatiivisetvaikutukset_Q1.7_mean
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5.3.2 Hillintatoimien positiiviset vaikutukset, vertailu tutkimusalueiden valilla

Vertailu: Yksisuuntainen varianssianalyysi (One-way ANOVA)

Descriptives
Hillintatoimien positivset vaikutukset (fac1)
Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean | Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum |Maximum
Helsinki 669| 3.2281| 0.88286| 0.03413 31611 3.2951 1.00 5.00
Varsinais-Suomi 446| 3.0072| 0.89861| 0.04255 29236| 3.0908 1.00 5.00
Pohjois-Pohjanmaa 372| 29339| 088426 0.04585 28437 3.0240 1.00 5.00
Total 1487| 3.0882| 0.89675| 0.02325 3.0426| 3.1338 1.00 5.00
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic df df2 Sig.
Hillintatoimien Based on Mean 0.337 2 1484 0.714
posifivset vaikutukset Based on Median 0.299 2 1484 0.742
(fact) Based on Median and with adjusted 0.299 2| 1479598 0.742
df
Based on timmed mean 0.310 2 1484 0.733
ANOVA
Hillintatoimien positivset vaikutukset (fac1)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 24882 2 12.441 15779 0.000
Within Groups 1170.102 1484 0.788
Total 1194984 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable
Bonferroni
Mean Interval
Difference Lower Upper
(1) Asuinpaikkasi (I-J) | Std. Error Sig. Bound Bound
Helsinki Varsinais-Su omi 220937 0.05428 0000 00908 03510
Pohjois-Pohjanmaa 294237 0.05743 0000 01566 0.4319
Varsinais-Suomi Helsinki -220937 0.05428 0000 -03510| -0.0908
Pohjois-Pohjanmaa 0.07330| 0.06235 0.720| -0.0761 0.2227
Pohjois-Pohjanmaa Helsinki 204237 003743 0000 -04319| -01566
Varsinais-Suomi -0.07330| 0.06235 0720| -02227| 0.0761
* The mean difference is significantatthe 0.05 level.
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5.3.3 Hillintatoimien positiiviset vaikutukset, vertailu asuinseutujen valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Descriptives
Hillintatoimien positiiviset vaikutukset (fac1)
Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean | Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum |Maximum
tiheasan rakennetulla 1050| 3.1688| 088828 002741 31150 32226 1.00 5.00
kaupunkialueella
esikaupunkialueella 184| 209978 090753 0.06690 28658 31293 1.00 5.00
taajamassa 181 20315 0.83143| 008180 2.8005 30534 1.00 480
maaseudulla
harvaan asutulla 72| 25389| 090110 010620 2327 27506 100 420
alueella
Total 1487| 30882| 089675 002325 30426 31338 100 500
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic df df2 Sig.
Hillintatoimien Based on Mean 0.500 3 1483 0.682
positivisetvaikutukset Based on Median 0550 3 1483| 0648
(fact) Based on Median and with adjusted 0,550 3| 1472521] 0648
df
Based on timmed mean 0559 3 1483 0642
ANOVA
Hillintatoimien positivset vaikutukset (fac1)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 34 488 3 11.496 14 691 0.000
Within Groups 1160 496 1483 0783
Total 1194984 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Mean Interval
Difference Lower Upper
(1) Q8.3 asuinseutu (I-Jy Std. Error Sig. Bound Bound
tihedan rakennetulla esikaupunkialueella 0.17094| 0.07070 0.004| -0.0158 0.3577
kaupunkialueella taajamassa maaseudulla 237277 007119 0005 00492 04254
harvaan asutulla alueella 62987 010777 0.000 0.3452 09146
esikaupunkialueella tihed&n rakennetulla -0.17084| 007070 0.094| -03577 0.0158
kaupunkialueella
taajamassa maaseudulla 0.06633| 0.09261 1.000| -0.1783 0.3110
harvaan asutulla alueella 4589471 0.12297 0.001] 01341 0.7838
taajamassa tiheaan rakennetulla -23727°| 007119 0.005| -0.4254| -0.0492
maaseudulla kaupunkialueella
esikaupunkialueella -0.06633| 0.09261 1.000( -0.3110 01783
harvaan asutulla alueella 302607 0.12326 0.009 0.0670 0.7182
harvaan asutulla tiheaan rakennetulla -B62987| 010777 0000 -09146| -0.3452
alueella kaupunkialueella
esikaupunkialueella - 458047 012297 0001 -07838| -01341
taajamassa maaseudulla -392607| 0.12326 0009, -07182| -0.0670
* The mean difference is significantatthe 0.05 level.
34

LIITEB



5.3.4 Hillintatoimien positiiviset vaikutukset, vertailu toimeentuloltaan erilaiset kotitaloudet

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Descriptives
Hillintatoimien positiiviset vaikutukset (fac1)
Interval for Mean
Sid. Lower Upper
N Mean | Deviation |Std.Error | Bound | Bound | Minimum |Maximum
tulee ennomaisesi 102 3.3824) 083966 008314 32174 3.5473 1.00 500
toimeen
tulee melko mukavast 436 3.1514) 082991 003975 30733 3.2205 1.00 500
toimeen
parjaa. kun tekee 474 3.0861| 0.88560| 0.04068 3.0061 3.1660 1.00 500
ostokset harkiten
joutuu ajoittain 240 30192) 088510 005713 29066 31317 1.00 500
tinkimaan ostoksista
joutuu inkimaan lahes 205 284200 100137 006994 27041 29798 1.00 500
kaikesta
Total 1457\ 3.0810| 089168| 002336 30352 3.1268 1.00 500
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Stafistic dft df2 Sig.
Hillintatoimien Based on Mean 3.359 4 1452 0010
positiviset vaikutuksel "Bageq on Median 2546 4 1452|0038
(fact) Based on Median and with adjusted 2546 4| 1429.796 0038
df
Based on immed mean 3.439 4 1452 0008
ANOVA
Hillintitoimien positiiviset vaikutukset (fac1)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 24067 4 6017 7.707 0.000
Within Groups 1133577 1452 0.781
Total 1157 643 1456
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
YbY% Conndence
Mean Interval
(1) Kotitalouden taloudellinen filanne (EOS koodatiu Difference Lower Upper
puuttuvaksi) (I-)) | Sk .Emor| Sig Bound | Bound
tulee erinomaisest lee melko mukavasti toimeen 023098 009718 0176 -0.0422 0.5042
toimeen
parjaa. kun fekee ostokset harkiten 20Fr287 009644 0.022 0.0251 0.5674
joutuu gjoittain tinkim&an ostoksista 363197 010444 0.005 0.0696 0.6568
joutuu tinkim&an l&hes kaikesta 54p407 010706 0.000 02394 0.8414
tulee melko mukavasti  fulee erinom aisesti toimeen -0.23098| 0.09718 0.176| -0.5042 0.0422
toimeen
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 0.06530| 0.03863 1.000| -0.0995| 0.2301
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 0.13221| 007102 0.629| -0.0674| 03319
joutuu tinkim&an l&hes kaikesta 300427 007483 0.000 0.0891 0.5198
parjaa. kun tekee fulee erinom aisesti toimeen -20628"| 009644 0.022| -05674| -0.0251
ostokset harkiten
fulee melko mukavasti toimeen -0.06530| 0.05863 1.000| -02301 0.0995
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 0.06691| 0.07000 1.000| -01299| 0.2637
joutuu tinkim&an l&hes kaikesta 244127 007386 0.010 0.0365 0.4518
joutuu ajoittain fulee erinom aisesti toimeen -363197 0.10444 0.005| -06568| -0.0696
tinkimaan ostoksista
fulee melko mukavasti toimeen -0.13221| 007102 0.629| -0.3319| 0.0674
parjaa. kun tekee ostokset harkiten -0.06691| 0.07000 1.000| -02637| 0.1209
joutuu tinkim&an 1&hes kaikesta 0.17722| 0.08403 0.351| -0.0590| 04135
joutuu inkimaan lahes  ulee erinom aisesti toimeen -54040°| 010706 0000 -08414| 02394
kaikesta
fulee melko mukavasti inimeen -30042°| 007483 0.000| -05198| -0.0991
parjaa. kun tekee ostokset harkiten -24412° 0.07366 0.010| -04518| -0.0365
Joutuu joittain tinkimaan ostoksista -017722| 008403 0.351 04135 0.0580
*. The mean difference is significant at the 0.035 lewel.
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Vertailu: Welch ANOVA

Hillintatoimien positiivis etvaikutuks et (fac1)

95% Confidence
Interval for Mean

Std. Lower Upper
N Mean Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum | Maximum
tulee erinomaisestitoimeen 102 33824 083966| 003314 32174 35473 1.00 500
tulee melko mukavastitoimeen 436 31514 082991] 003975 30733 32295 1.00 500
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 474 30861 088560 004068 3.0061 31660 1.00 500
Jjoutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 240 30192 088510 005713 29066 31317 1.00 500
joutuu tinkimaan lahes kaikesta 205 28420 1.00137| 006994 27041 29798 1.00 500
Total 1457 30810 089168] 002336 30352 31268 1.00 500
Robust Tests of Equality of Means
Hillintatoimien positivisetvaikutukset (fac1)
Statistic® dft df2 Sig.
Welch 7.182 4] 462885 0.000
a. Asymptotically F distributed.
Multiple Comparisons
DependentVariable: Hillintatoimien positiiviset vaikutukset (facl)
Games -Howell
() Kotitalouden taloudellinen tlanne (EOS Mean 954
koodattu puuttuvaksi) Difference | Std. Error Sig. Confidenc
Lower Upper
Bound Bound
tulee erinomaisestitoimeean tulee melko mukavasti toimeen 023098 009215 0095 -0.0235 04854
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 296287 009256 0014 00408 05518
joutuu ajoittain tinkim&an ostoksista 363197 0.10088 0.004 00856 06409
joutuu tinkkm&aan lahes kaikesta £40407| 010864 0000 02417 083M
tulee melko mukavastitoimeen tulee erinomaisestitoimeen -023098| 0.09215 0095 -04854 00235
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 006530] 005687 0781 -0.0901 02207
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 013221 0.06960 0319 -0.0584 03228
joutuu tinkim&an lahes kaikesta 309427 008044 0.001 0.0888 05300
parjaa, kun tekee ostokset harkiten tulee erinomaisestitoimeen -29628°| 0.09256 0014 -0.5518 -0.0408
tulee melko mukavasti toimeen -0.06530( 005687 0781 -02207 00901
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 006691 007013 0875 -01251 02589
joutuu tinkimaan lahes kaikesta 244127 0.08091 0023 0.0223 04660
Joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista tulee erinomaisestitoimeen -36319°| 010088 0004 -0.6409 -0.0855
tulee melko mukavasti toimeen -013221| 0.06960 0319 -0.3228 00584
parjaa, kun tekee ostokset harkiten -0.06691 007013 0875 -02589 01251
joutuu tinkim&an lahes kaikesta 017722 009031 0286 -00702 04247
joutuu tinkimaan lahes kaikesta tulee erinomaisestitoimeen -R4p40°| 010864 0000 -08391 -02417
tulee melko mukavasti toimeen -30942°| 0.08044 0.001 -0.5300 -0.0888
parjaa, kun tekee ostokset harkiten -24412° 008091 0023 -04660( -00223
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -017722) 0.09031 0286 -04247 00702

* The mean difference is significantat the
0.05 level.
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5.3.4 Hillintatoimien positiiviset vaikutukset, vertailu ikaryhmien valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Hillintatoimien positiviset vaikutuks et (fac1)

Descriptives

Interval for Mean
Sid. Lower Upper
N Mean | Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum |[Maximum
251tai alle 231 33238| 075233 004950 32263 34213 1.00 5.00
26-40 477| 30847 083800 003837 30003 31601 1.00 5.00
41-55 300 30118| 098501 004988 29137 31099 1.00 5.00
56-70 330 30285 093616| 005153 29271 31299 1.00 5.00
71 tai yii 50| 30339| 091210| 011875 27962 32716 1.00 5.00
Total 1487 230882 089675 002325 30426| 31338 1.00 5.00
Tests of Homogeneity of Variances
Lewene
Statistic df1 df2 Sig.
Hillintitoim ien positiviset vaikutukset Based on Mean 8084 4 1482 0000
(fact) Based on Median 8139 4 1482|0000
Based on Median and with 8130 4| 1468380 0.000
adjusted df
Based on fimmed mean 8355 4 1482 0000
ANOVA
Hillintitoim ien positiviset vaikutukset (fac1)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 16457 4 4114 51474 0000
Within Groups 1178528 1482 0795
Total 1194984 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Mean Interal
Difference Lower Upper
(1) Ik luokiteltu (5 luokkaa) (I-J) |Std Error| Sig. Bound Bound
251ai alle 26-40 239117 007148 0008 00382 04401
4155 312017 007404 0000 01039 05202
56-70 295327 007650 0001| 00803 05104
71 tai i 028991 013008 0260| -00738| 06556
26-40 251ai alle -239117| 007148 0008 -04401| -00382
41565 007290 006088 1000 -00082| 02440
56-70 005621 006385 1000 -01233| 02357
71 tai i 005080 012307 1000 -02052| 03968
41-55 251ai alle -312017| 007404 0000| -05202| -01039
2640 -007290| 006088 1000 -02440| 00982
56-70 -001669| 006670 1000 -02042| 01708
71 tai yli -002210| 012457 1000 -03723] 03281
56-70 251ai alle -29532°| 007650 0001| -05104| -00803
26-40 -005621| 006385 1000 -02357| 01233
4155 001669 006670 1000 -01708| 02042
71 tai yli -000541| 012605 1000 -03508| 03480
71 tai yii 251ai alle -028991| 013008 0260| -06556| 00758
26-40 -005080| 012307 1000 -030968| 02952
4165 002210 012457 1000 -03281| 03723
56-70 000541 012605 1000 -03489| 03508
*.The mean difference is significant at the 0.05 level.
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Vertailu: Welch ANOVA

Hillintdtoimien positiiviset vaikutukset (fac1)

Descriptives

Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum | Maximum
25 tai alle 231 3.3238| 0.75233| 0.04950 3.2263 3.4213 1.00 5.00
26-40 477 3.0847| 0.83809 0.03837 3.0093 3.1601 1.00 5.00
41-55 390 3.0118| 0.98501| 0.04988 2.9137 3.1099 1.00 5.00
56-70 330 3.0285| 0.93616| 0.05153 2.9271 3.1299 1.00 5.00
71 tai i 59 3.0339| 0.91210, 0.11875 2.7962 3.2716 1.00 5.00
Total 1487 3.0882| 0.89675| 0.02325 3.0426 3.1338 1.00 5.00
Robust Tests of Equality of Means
Hillintdtoimien positiiviset vaikutukset (fac1)
Statistic® df1 df2 Sig.
Welch 6.429 4| 345.084 0.000
a. AsymptoticallyF distributed.
Multiple Comparisons
Dependent Variable: Hillintdtoimien positiiviset vaikutukset (fac1)
Games-Howell
Mean Interval
Difference Lower Upper
(1 Ik& luckiteltu (5 luokkaa) (-J) Std. Error Sig. Bound Bound
25 tai alle 26-40 239117 0.06263 0.001 0.0676 0.4106
41-55 .312017| 0.07027 0.000 0.1197 0.5043
56-70 29532°| 0.07146 0.000 0.0998 0.4909
71 taiyli 0.28981| 0.12865 0.171 -0.0692 0.6490
26-40 25taialle -23911°| 0.06263 0.001 -04106| -0.0676
41-55 0.07280| 0.06293 0.775| -0.0992 0.2450
56-70 0.05621| 0.06425 0.906| -0.1195 0.2320
71 taiyli 0.05080| 0.12479 0.994| -0.2986 0.4002
41-55 25taialle -31201°| 0.07027 0.000| -0.5043| -0.1197
26-40 -0.07290| 0.06293 0.775| -0.2450 0.0992
56-70 -0.01669| 0.07172 0.999| -02128 0.1794
71 taiyli -0.02210] 0.12880 1.000( -0.3816 0.3374
56-70 25taialle -28532°| 0.07146 0.000| -04909| -0.0998
26-40 -0.05621| 0.06425 0.906| -0.2320 0.1195
41-55 0.01669| 0.07172 0.999| -0.1794 0.2128
71 taiyli -0.00541] 0.12945 1.000( -0.3666 0.3557
71 tai yi 25taialle -0.28991| 0.12865 0.171 -0.6430 0.0692
26-40 -0.05080| 0.12479 0.994| -0.4002 0.2986
41-55 0.02210| 0.12880 1.000( -0.3374 0.3816
56-70 0.00541| 0.12945 1.000( -0.3557 0.3666
*. The mean difference is significantatthe 0.05 level.
38

LIITEB



5.3.5 Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset, vertailu tutkimusalueiden valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Hillintétoimien negatiiviset vaikutukset (fac2)

Descriptives

Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean | Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum | Maximum
Helsinki 669 34940 091844| 003551 34243 3.5637 1.00 5.00
Varsinais-Suomi 446 36043| 0.88356| 004184 3.5220 3.6865 1.00 5.00
Pohjois-Pohjanmaa 372 36398| 086755 0.04498 35513 37282 1.00 5.00
Total 1487 3.5636| 0.89722| 002327 3.5179 3.6092 1.00 5.00
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic dft df2 Sig.
Hillintétoimien Based on Mean 0113 2 1484 0.893
negafiiviset vaikutukset "ageq on Median 0.154 2 1484| 0858
(fac2) Based on Median and with adjusted 0154 2| 1469 299 0858
df
Based on timmed mean 0.101 2 1484 0.903
ANOVA
Hillintdtoimien negatiiviset vaikutukset (fac2)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 6.135 2 3.068 3825 0022
Within Groups 1190.109 1484 0.802
Total 1196.244 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Mean Interval
Difference Lower Upper
(I) Asuinpaikkasi (I-J) Std. Error Sig. Bound Bound
Helsinki Varsinais-Suomi -0.11024| 0.05474 0133 -02414 0.0210
Pohjois-Pohjanmaa -14576°| 0.05792 0036 -02846| -0.0070
Varsinais-suomi Helsinki 011024 005474 0133 -00210 02414
Pohjois-Pohjanmaa -0.03552| 0.06288 1.000| -0.1862 0.1152
Pohjois-Pohjanmaa Helsinki 145767 0.05792 0.036 0.0070 0.2846
Varsinais-Suomi 0.03552| 0.06288 1.000| -0.1152 0.1862
* The mean difference is significant atthe 0.05 level.
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5.3.6 Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset, vertailu asuinseutujen valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Hillintdtoimien negatiiviset vaikutukset (facz)

Descriptives

Interval for Mean
Std. Lower Upper
M Mean | Deviation | Std. Error | Bound Bound | Minimum | Maximum
tihedan rakennetulla 1050 35171 090000 0.02777 34626 35716 1.00 5.00
kaupunkialueella
esikaupunkialueella 184 36332\ 0.88703| 0.06539 3.5041 37622 1.00 5.00
taajamassa 181 36326 083771 006227 3.5097 37555 1.00 5.00
maaseudulla
harvaan asutulla 72 38889 095395| 011242 36647 41131 1.00 5.00
alueella
Tatal 1487 3B636| 089722| 002327 35179 36092 1.00 5.00
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic df1 df2 Sig.
Hillintataimien Based on Mean 0.523 3 1483 0.667
negativisetvaikutukset pased on Median 0.603 3 1483|0613
(fac2) Based on Median and with adjusted 0.603 3| 1470877 0.613
df
Based on timmed mean 0.384 3 1483 0.764
ANOVA
Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset (fac2)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 11.636 3 3879 4 856 0.002
Within Groups 1184.608 1483 0.799
Total 1196.244 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Mean Interval
Difference Lower Upper
(1) Q8.3 asuinseutu (1-J) Std. Error Sig. Bound Bound
tihedan rakennetulla esikaupunkialueella -0.11601| 0.07143 0.627| -0.3047 0.0727
kaupunkialueella taajamassa maaseudulla -0.11545| 007193  0.652| -0.3055| 0.0746
harvaan asutulla alueella -37175| 010888 0.004( -06594) -0.0841
esikaupunkialueella tihedan rakennetulla 011601 0.07143 0627 -0.0727 0.3047
kaupunkialueella
taajamassa maaseudulla 0.00056| 0.09357 1.000) -0.2466 0.2477
harvaan asutulla alueella -0.25574| 012424 0.238| -0.5840 0.0725
taajamassa tihedan rakennetulla 011545 0.07193 0.652| -0.0746 0.3055
maaseudulla kaupunkialueella
esikaupunkialueella -0.00056| 0.09357 1.000| -0.2477 0.2466
harvaan asutulla alueella -0.25629| 0.12453 0.239| -0.5853 0.0727
harvaan asutulla tihedaan rakennetulla 37175 | 010888 0.004 0.0841 0.6594
alueella kaupunkialueella
esikaupunkialueella 0.25674| 012424 0.238| -0.0725 0.5840
taajamassa maaseudulla 0.25629| 012453 0.239) -00727 0.5853
* The mean difference is significant at the 0.05 level.
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5.3.7 Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset, vertailu toimeentuloltaan erilaiset kotitaloudet

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Descriptives
Hillintatoimie n negatiiviset vaikutukset (fac2)
Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean Deviation | Std. Error | Bound Bound Minimum | Maximum
tulee erinomaise sti toimeen 102 34363 093256| 0.09234 32531 36194 1.00 500
tulee melko mukav asti toimeen 436 34977 087230 0.04178 34156 35798 1.00 500
parjaa, kun tekee ostokset harkiten 474 35570 090507 0.04157 3.4753 36386 1.00 500
Jjoutuu ajoittain tinkimaan ostoksista 240 36583 083336 0.05379 3.5524 3.7643 1.00 500
joutuu tinkimaan lahes kaikesta 205 36146| 096140| 0.06715 34822 3.7470 1.00 500
Taotal 1457 35556 089527 002345 3.5096 36016 1.00 500
Tests of Homogeneity of Variances
Levens
Statistic df1 df2 Sig.
Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset ~ Based on Mean 1.282 4 1452 0.275
(fac2) Based on Median 1151 4 1452 0.331
Based on Median and with 1.151 4| 1427.386 0.331
adjusted df
Based on trimmed mean 1.345 4 1452 0.251
ANOVA
Hillintatoimie n negatiiviset vaikutukset (fac2)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 6.162 4 1.540 1.927 0.104
Within Groups 1160.835 1452 0.799
Taotal 1166.997 1456
-> Ei tilastollisesti merkitsevia eroja (p=0.104)
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5.3.8 Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset, vertailu ikaryhmien valilla

Vertailu: Varianssianalyysi (One-Way ANOVA)

Descriptives
Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset (fac2)
Interval for Mean
Std. Lower Upper
N Mean |Deviation | Std. Error | Bound Bound |Minimum [Maximum
25 taialle 231 33615| 0.91739| 0.06036 3.2425 34804 1.00 5.00
26-40 477 34843| 0.86254| 0.03949 3.4067 35619 1.00 5.00
41-55 390 369498 0.91852| 0.04651 3.6034 37863 1.00 5.00
56-70 330 36455| 0.88042| 0.04847 3.5501 37408 1.00 5.00
71 taiyli 59 36695| 0.86408| 0.11249 3.4443 38947 2.00 5.00
Total 1487 35636| 0.89722| 0.02327 35179 36092 1.00 5.00
Tests of Homogeneity of Variances
Levene
Statistic df1 df2 Sig.
Hillintatoimien negatiiviset Based on Mean 0523 4 1482 0719
vaikutukset (fac2) Based on Median 0283 4 1482 0889
Based on Median and with 0283 4| 1416850 0.889
adjusted df
Based on timmed mean 0.489 4 1482 0.744
ANOVA
Hillintatoimien negatiiviset vaikutukset (fac2)
Mean
Sum of Squares df Square F Sig.
Between Groups 22032 4 5508 6952 0.000
Within Groups 1174212 1482 0.792
Total 1196.244 1486
Multiple Comparisons
Dependent Variable:
Bonferroni
Mean Interval
Difference Lower Upper
(1) 1ka luokiteltu (5 luokkaa) 1.0y Std. Error Sig. Bound Bound
25 tai alle 2640 -0.12280| 0.07135 0854 -0.3234 00778
41865 -,33340°| 007390 0.000| -05412| -0.1256
56-70 -283987| 0.07636 0.002| -0.4987| -0.0693
71 tai yli -0.30802| 0.12984 0178| -06730 0.0570
26-40 25tai alle 0.12280| 0.07135 0854| -0.0778 03234
4165 -21060°| 0.06077 0.005 -0.3814| -0.0398
56-70 -0.16118| 0.06373 0115| -0.3403 0.0180
71 tai yli -0.18521| 0.12284 1.000| -0.5306 01601
41-55 25 tai alle 33340°| 0.07380 0.000 0.1256 05412
2640 210607 0.06077 0.005 0.0398 03814
56-70 0.04942| 0.06658 1.000| -01377 02366
71 tai yli 0.02538| 012434 1000| -03242 03749
56-70 25 tai alle 28398°| 007636 0.002 0.0693 04987
2640 0.16118| 0.06373 0.115| -0.0180 03403
4165 -0.04942| 0.06658 1.000| -0.2366 01377
71 tai yli -0.02404| 0.12582 1.000| -0.3777 03297
71 taiyli 25 tai alle 0.30802| 012984 0178| -0.0570 06730
2640 0.18521| 0.12284 1.000| -0.1601 05306
4165 -0.02538| 0.12434 1.000| -0.3749 03242
56-70 0.02404| 0.12582 1.000| -0.3297 03777
*.The mean difference is significant atthe 0.05 level.
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5.4 Puutteellisen ilmastonmuutokseen varautumisen aiheuttamat uhkat

Vertailimme kysymyksen 1.3 puutteellisen ilmastonmuutoksen uhkiin varautumiseen liittyvaa koettua
uhkaa valikoiduista muuttujista Kruskal-Wallis -testilla.

5.4.1 Uhka luonnon monimuotoisuutta kohtaan, vertailu ikaryhmien valilla

Vertailu: Kruskal-Wallis -testi

Hypothesis Test Summary

b

Mull Hypothesis Test Sig.® Decision

1 The distribution of @1.3 luonnon Independent-Samples Kruskal- =001 Rejectthe null hypothesis.
monimuotoisuus is the same Wallis Test
across categories of Ika
(luokiteltu).

a. The significance levelis 050

b. Asymptatic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
Summary

Total M 1487

Test Statistic 23,061

Degree Of Freedom 4

Asymptotic Sig.(2-sided =001
test)

a. The test statistic is adjusted forties.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

3

25 tai alls 26-40 4185 56-70 71 tai v
Ik (luokiteltu)

.

Q1.3 luonnon monimuotoisuus
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Pairwise Comparisons of Ika (luokiteltu)

Std. Test

Std. Error Statistic Adj. Sig.®

Sample 1-Sample 2 Test Statistic

Sig.

41-55-25tai alle 26,883 33,861 794 A2T 1,000
41-55-56-70 -29 450 30,505 - 965 334 1,000
41-55-26-40 70,514 27,842 2,533 011 113
25 tai alle-56-70 -2,568 34,987 - 073 941 1,000
25 tai alle-26-40 -43,631 32,6492 -1,335 182 1,000
56-70-26-40 41,064 29,202 1,406 60 1,000

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the
same,
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple
tests.

5.4.2 Uhka omien arvojen ja padmaarien toteuttamista kohtaan, vertailu ik&ryhmien valilla
Hypothesis Test Summary

Test

Independent-Samples Kruskal-
Wallis Test

Sig.®P
<001

Mull Hypothesis Decision

1 The distribution of 1.3 omien
arvojesija pdamaariesi
toteuttaminen is the same across
categories of k& (luokiteltu).

a. The significance level is ,050.
h. Asymptotic significance is displayed.

Rejectthe null hypothesis.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Summary
Tatal R 1487
Test Statistic 55 G437
Degree Of Freedom 4
Asymptotic Sig.(2-sided =.001
test)
a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
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25 tai alle 26-40 41-85 56-70 71 tai yli
lka (luokiteltu)

Pairwise Comparisons of Ika (luokiteltu)

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®

71 tai yli-56-70 94,980 58,818 1,615 06 1,000

56-70-41-55 72,488 31,124 2,329 020 188

41-55-26-40 62,878 28,408 2,213 027 269

26-40-25 tai alle 83,762 33,356 25N 012 120

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the
same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple
tests.

5.5 Hillintatoimien aiheuttamat uhkat

Kysymyksessa 2.6 vastaajat arvioivat paastdjen vahentamiseen tahtéévien toimien (eli hillintatoimien)
aiheuttamaa mahdollista uhkaa omassa elaméassa. Vertailimme valikoituja muuttujia Mann-Whitney-
testilla ja Kruskal-Wallis -testilla.

5.5.1 Uhkakokemus tytpaikkaa tai toimeentuloa kohtaan, vertailu elinkeinon suhteen

Vertailu: Mann-Whitney U-testi

Hypothesis Test Summary

MNull Hypothesis Test S\g"h Decision

1 The distribution of Q2.6 IndependentSamples Mann- =001 Rejectthe null hypothesis.
tydpaikkasi tai foimeentulosi is Whitney U Test
the same across categories of
Elinkeino fossiilista riippuvainen
(1=K, D=E, EOS=NA)

a. The significance level is ,050.
b. Asymptotic significance is displayed
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Independent-Samples Mann-Whitney U
Test Summary

Total M 1440
Mann-Whitney L 106108,500
Wilcoxon W 112549500
Test Statistic 106108,500
Standard Errar 4023382
Standardized Test 7,738
Statistic

Asymptotic Sig.(2-sided =001
test)

Independent-Samples Mann-Whitney U Test
Elinkeino fossiilista riippuvainen
(1=K, 0=E, EOS=NA)

ei kylla

N=1327 N =113
Mean Rank = 637 .04 Mean Rank = 936.01

Iso|muaalulo) le} Isexyiedofy 9'2b

Q2.6 tyopaikkasi tai toimeentulosi

@ owm B oWk MW B @
2 o o 2o o o o o o o
e & @ & o e 8 & 8 &

0ol
0ok

Frequency Frequency

5.5.2 Uhkakokemus tytpaikkaa tai toimeentuloa kohtaan, vertailu sukupuolten valilla
Hypothesis Test Summary

ab

Mull Hypothesis Test Sig. Decision
1 The distribution of Q2.6 Independent-Samples Mann- 002  Rejectthe null hypothesis.
tydpaikkasi tai toimeentulosi is Whitney U Test
the same across categories of
Sukupuali.
a. The significance level is ,050.
b. Asymptotic significance is displayed.
Independent-Samples Mann-Whitney U
Test Summary
Total M 1479
Mann-Whitney L 248488,000
Wilcoxon W 562516,000
Test Statistic 248488,000
Standard Error T778,915
Standardized Test -3,029
Statistic
Asymptotic Sig.(2-sided 002
test)
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Independent-Samples Mann-Whitney U Test

Sukupuoli
mies nainen
N = BB7 N =782

Mean Rank = 774.30 Mean Rank = 710.25 [»]

N

‘B 6 B ;
[=]

= o:

£ H

o =

£ 4 4 =

= w

2 o,

E -

= o

E 2 2 §:

= 3
‘™

]

:Q @

3- 0 0 =

© =

o

e @

400 300 200 100 0 100 200 300 400

Frequency Frequency

5.5.3 Uhkakokemus liikkumismahdollisuuksia kohtaan, vertailu asuinseutujen valilla

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig."'b Decision
1 The distribution of Q2.6 Independent-Samples Kruskal- W16 Rejectthe null hypothesis.
liikkumismahdollisuutesi is the Wallis Test
same across categories of Q8.3
asuinseutu.

a. The significance level is 050,
b. Asymptotic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 1487
Test Statistic 10,346
Degree Of Freedom 3
Asymptotic Sig.(2-sided 016
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
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Q8.3 asuinseutu
Pairwise Comparisons of Asuinseutu
Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig ?
tiheddn rakennetulla kaupunkialueella-esikaupunkialueella -35,777 33,426 -1,070 284 1,000
tihedan rakennetulla kaupunkialueella-harvaan asutulla alueella -82 363 50,952 -1.616 106 636
tiheddn rakennetulla kaupunkialueella-taajamassa maaseudulla -96,674 33,661 -2,872 004 024
esikaupunkialueella-harvaan asutulla alueella -46,585 88,140 -.801 423 1,000
esikaupunkialueella-taajamassa maaseudulla -60,897 43785 -1,391 164 986
harvaan asutulla alueella-taajamassa maaseudulla 14,311 58,275 246 806 1,000

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

5.5.4 Uhkakokemus liikkumismahdollisuuksia kohtaan, vertailu tutkimusalueet
Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig."'b Decision

1 The distribution of Q2.6 Independent-Samples Kruskal- 890  Retain the null hypothesis.
likkumismahdaollisuutesi is the Wallis Test
same across categories of
Asuinpaikkasi.
a. The significance level is 050,
b. Asymptotic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Summary
Tatal M 1487
Test Statistic 237°
Degree Of Freedom 2
Asymptotic Sig.(2-sided Ba0

test)
a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
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Helsinki Varsinais-Suomi Pohjois-Pohjanmaa
Asuinpaikkasi
Pairwise Cc-mparisons of nsuinpaikkasi
Std. Test

Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®
Helsinki-Varsinais-Suomi -8,774 25 56T -,343 TN 1,000
Helsinki-Fohjois- -11,874 27,0580 -,443 658 1,000
Fohjanmaa
Varsinais-Suomi-Pohjois- -3,200 28 367 -108 H13 1,000
Pohjanmaa

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050,

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

-> Ei tilastollisesti merkitsevaa eroa (p>0,05)

5.5.5 Uhkakokemus liikkumismahdollisuuksia kohtaan, vertailu toimeentuloltaan erilaiset kotitaloudet

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test S\g.“’ Decision

1 The distribution of Q2.6 Independent-Samples Kruskal- 031 Rejectthe null hypothesis.
likkumismahdallisuutesi is the Wallis Test
same across categories of
Kotitalouden taloudellinen
tilanne (EOS koodattu
puuttuvaksi)

a. The significance level is 050,
b. Asymptotic significance is displayed

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary
Total M 1457
Test Statistic 10,5877
Degree Of Freedom 4

Asymptotic Sig.(2-sided 031
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
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Kotitalouden taloudellinen tilanne (EOS ...

Pairwise Comparisons of Kotitalouden taloudellinen tilanne (EOS koodattu puuttuvaksi)

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.?
parjaa, kun tekee ostokset harkiten-tulee erinomaisesti toimeen 20,660 44723 A62 644 1,000
parjasd, kun tekee ostokset harkiten-tulee melko mukavasti toimeen 49 667 271849 1,827 068 BTT
parjad, kun tekee ostokset harkiten-joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -76,627 32,461 -2,361 018 182
parjas, kun tekee ostokset harkiten-joutuu tinkimaan 13hes kaikesta -95 344 34,251 -2,784 o0& 054
tulee erinomaisesti toimeen-tulee melko mukavasti toimeen -28.007 45 067 - 644 520 1,000
tulee erinomaisesti toimeen-joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -55 968 48 430 -1,156 ,248 1,000
tulee erinomaisesti toimeen-joutuu tinkimaan |dhes kaikesta -74 684 49 648 -1,504 133 1,000
tulee melko mukavasti toimeen-joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -26,960 32,833 -818 413 1,000
tulee melko mukavasti toimeen-joutuu tinkimaan |ahes kaikesta -45 676 34 699 -1,316 aa 1,000
joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista-joutuu tinkimaan |ahes kaikesta -18,716 38,968 - 480 631 1,000

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050,

a. Significance values have heen adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

-> Bonferroni-korjauksen jalkeen (Adj.Sig) ei ole tilastollisesti merkitsevia eroja (p>0,05).

5.6 Polttoaineen hinnan vaikutus autolla ajamiseen

Vertasimme 5-portaisen Likert-asteikollisen vaittdaman “Kotitaloudessani ajetaan vahemman, kun
polttoaine on Kkallista” vastauksia Kruskal-Wallis -testilla taloudellisen tilanteen ja asuinseutujen
suhteen.
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5.6.1 Erilaisessa taloudellisessa tilanteessa olevat kotitaloudet

Vertailu: Kruskal-Wallis

Hypothesis Test Summary
Mull Hypothesis Test Sig.‘a'b Decision
1 The distribution of @3.4 Independent-Samples Kruskal- <001 Rejectthe null hypothesis.
kotitaloudessani ajetaan Wallis Test

vahemman silloin kun polttoaine
on kallista is the same across
categories of Kotitalouden
taloudellinen tilanne.

a. The significance levelis 050
h. Asymptotic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 977
Test Statistic 21,598°
Degree Of Freedom 4
Asymptotic Sig.(2-sided =.001
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

1l

w -

Q3.4 kotitaloudessani ajetaan vihemman
silloin kun polttoaine on kallista

tulee tulee melko parjaa, kun tekee  joutuu ajoittain joutuu tinkimaan
erinomaisest mukavasti ostokset harkiten tinkimaan lahes kaikesta
toimeen toimeen ostoksista

Kotitalouden taloudellinen tilanne

Pairwise Comparisons of Kotitalouden taloudellinen tilanne

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.?
tulee erinomaisesti toimeen-tulee melko mukavasti toimeen -52.710 34747 -1,517 128 1,000
tulee erinomaisesti toimeen-parjas, kun tekee ostokset harkiten -90,144 35,036 -2,573 010 A0
tulee erinomaisesti toimeen-joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -103,120 38,342 -2,689 ,007 072
tulee erinomaisest toimeen-joutuu tinkimaan |ahes kaikesta -164,406 40,895 -4.020 =001 001
tulee melko mukavasti toimeen-paras, kun tekes ostokset harkiten -37,435 21,788 1,718 086 858
tulee melko mukavasti toimeen-joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -50,411 26,783 -1,882 060 598
tulee melko mukavasti toimeen-joutuu tinkimaan 13hes kaikesta -111,697 30,326 -3,683 <.001 ooz
parjaa, kun tekee ostokset harkiten-joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista -12.876 27 156 - 478 633 1,000
péarjaa, kun tekee ostokset harkiten-joutuu tinkimaan lahes kaikesta -T4,262 30,656 -2,422 015 154
Joutuu ajoittain tinkimaan ostoksista-joutuu tinkimaan 13hes kaikesta -61,286 34,386 -1,782 075 T47

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance levelis 050,

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests
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5.6.2 Vertailu erilaisten asuinseutujen suhteen

Vertailu: Kruskal-Wallis

Hypothesis Test Summary

ab

Mull Hypothesis Test Sig Decision
1 The distribution of @3.4 Independent-Samples Kruskal- 352 Retainthe null hypothesis
kotitaloudessani ajetaan Wallis Test

vahemman silloin kun poltoaine
on kallista is the same across
categories of Asuinseutu.

a. The significance level is 050

b. Asymptotic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 1002
Test Statistic 3270%b
Degree Of Freedom 3
Asymptatic Sig.(2-sided 352
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.

b Multiple comparisons are not performed
hecause the overall test does not show
significant differences across samples.

-> Ei tilastollisesti merkitsevaé eroa (p>0,05).
5.7 Liikenteeseen liittyvat kysymykset

Kysymyksessa 3.1. kysyimme vastaajien mielipiteita erilaisista fossiilittoman liikenteen keinoista, ja
kysymyksessa 3.2. kysyimme mielipiteitd hyvittamisen keinoista, mikali likkumisen kustannukset
nousisivat. Vertailimme valikoituja muuttujia Kruskal-Wallis -testilla.

5.7.1 Korotetaan fossiilisten likennepolttoaineiden veroa, vertailu asuinseutujen valilla

Vertailu: Kruskal-Wallis

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test sig.*® Decision
1 The distribution of G3.1 Independent-Samples Kruskal- 000 Rejectthe null hypothesis.
korotetaan fossiilisten Wallis Test

liikennepolttoaineiden veroa is
the same across categories of
Q8.3 asuinseutu

a. The significance level is ,050.
b. Asymptotic significance is displayed

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total N 1487
Test Statistic 88,6347
Degree Of Freedom 3
Asymptotic Sig.(2-sided 0o
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

g
=
]
cs ¢
388
285
899> °
572
£ oo -, . o
=
! == [11] o o
o= w, g ja)
= = = =2
T o ] 4] o
c o c 3 ]
%2 hs] o =]
m o s &a ©
Eg = ) E
o3 = 2 =
=) 3 in o
T o o s
g o
o o
Q8.3 asuinseutu
Pairwise Comparisons of Q8.3 asuinseutu
Stl. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.?
harvaan asutulla 117,409 58,550 2,005 045 270
alugella-taajamassa
maaseudulla

taajamassa 85,748 43,892 1,049 051 308
maaseudulla-
esikaupunkialueella

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050,

a. Significance values have been adjusted by the Bonferrani carrection for multiple tests.

5.7.2 Korotetaan fossiilisten liikennepolttoaineiden veroa, vertailu tutkimusalueiden valilla

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig ab Decision
1 The distribution of Q3.1 Independent-Samples Kruskalk 000 Rejectthe null hypothesis.
korotetaan fossiilisten Wallis Test

liikennepolttoaineiden veroa is
the same across categories of
Asuinpaikkasi

a. The significance level is 050

b. Asymptotic significance is displayed

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 1487
Test Statistic 78,505%
Degree Of Freedom 2
Asymptotic Sig.(2-sided oo
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

1"

Helsinki Varsinais- Paohjois-
Suomi Paohjanmaa

-

Q3.1 korotetaan fossilisten
likennepolttoaineiden veroa

"

Asuinpaikkasi

Pairwise Comparisons of Asuinpaikkasi

Sta. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®
Fohjois-Pohjanmaa- 37.aM 28,506 1,282 ,200 600

Yarsinais-Suomi

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

5.7.3 Joukkoliikennelippujen hinnan alennus, vertailu asuinseutujen valilla
Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test sig *° Decision
1 The distribution of Q3.1 Independent-Samples Kruskal- =001 Rejectthe null hypothesis.
alennetaan Wallis Test

Joukkoliikennelippujen hintaa
tukemalla joukkoliikennetta is
the same across categories of
Q8.3 asuinseutu

a. The significance level is 050,

h. Asymptotic significance is displayed

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 1487
Test Statistic 33,6067
Degree Of Freedom 3
Asymptotic Sig.(2-sided =,001
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Q3.1 alennetaan

kkoliilkennelippujen

hintaa tukemalla

joukkoliikennetta
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Q8.3 asuinseutu
Pairwise Comparisons of Q8.3 asuinseutu
Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig Adj. sig.?
harvaan asutulla 129,652 55,087 2,354 019 112
alueella-taajamassa
maaseudulla

taajamassa 15956 41,389 ,386 700 1,000
maaseudulla-
esikaupunkialueella

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance levelis 050

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.
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5.7.4 Joukkoliikennelippujen hinnan alennus, vertailu tutkimusalueiden valilla

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig.‘a'b Decision
1 The distribution of @3.1 Independent-Samples Kruskal- <,001 Rejectthe null hypothesis.
alennetaan Wallis Test

Jjoukkoliikennelippujen hintaa
tukemalla joukkoliikennettd is
the same across categories of
Asuinpaikkasi.

a. The significance level is ,050.
h. Asymptotic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total N 1487
Test Statistic 24,8517
Degree Of Freedom 2
Asymptotic Sig.(2-sided =,001
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

=

Q3.1 alennetaan joukkoliikennelippujen
hintaa tukemalla joukkolilkennetta

o~

Helsinki Varsinais- Pohjois-
Suomi Pohjanmaa

Asuinpaikkasi

Pairwise Comparisons of Asuinpaikkasi

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. 5ig.®
Pohjois-Pohjanmaa- 49 904 27,761 1,798 072 217

Varsinais-Suomi

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have heen adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.
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5.7.5 Laajennetaan tyématkakulujen verovahennysta, vertailu asuinseutujen valilla

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig."'b Decision
1 The distribution of @3.2 Independent-Samples Kruskal- =001 Reject the null hypothesis.
laajennetaan tydmatkakulujen Wallis Test

verovahennystd is the same
across categories of Q8.3
asuinseutu.

a. The significance level is ,050.

b. Asymptotic significance is displayed

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 1487
Test Statistic 20,2557
Degree Of Freedom 3
Asymptotic Sig.(2-sided =001
test)

a. The test statistic is adjusted forties.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

5

Q32 lagjennetaan
tyématkakulujen

verovahennysta
(%) () -+
ellesn|eundnes|
= EIVERIRVE=E 4_

elleenepundneyisa
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Q8.3 asuinseutu
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Pairwise Comparisons of Q8.3 asuinseutu

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®
tihedéan rakennetulla -23149 32,807 -, 706 480 1,000
kaupunkialueella-
esikaupunkialueella
tihedén rakennetulla -88,854 50,009 -1,777 076 454
kaupunkialueella-
harvaan asutulla alueella
esikaupunkialueella- -65,705 57,063 -1,181 L2560 1,000
harvaan asutulla alueella
harvaan asutulla 52,804 57,196 823 356 1,000

alueella-taajamassa
maaseudulla

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050,

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

Q3.2 laajennetaan tydmatkakulujen verovdhennystd * Asuinseutu Crosstabulation

Asuinseutu
tihedan
rakennetulla harvaan
kaupunkialue  esikaupunkial taajamassa asutulla
ella ueella maaseudulla alueella Total

Q3.2 laajennetaan taysin Count 32 7 3 3 45
“)’eﬁr’:&t::ﬁ'v“éfé” EpAOIKeUENMUKAINEN g \iin Asuinseuty 3,0% 3.8% 1.7% 4.2% 3,0%
jokseenkin Count 74 10 7 G 97
BpaoikeUdENMUKAINEN g\ in Asuinseuty 7,0% 5,4% 3,9% 8,3% 6,5%
ei epdoikeudenmukainen  Count 286 48 37 13 385
(D LB % within ASuinseutu 27,2% 26,6% 20,4% 181%  259%
jqkseenkin _ Count 377 63 56 21 517
LA % within ASuinseutu 35,9% 342% 30,9% 292%  343%
taysin oikeudenmukainen  Count 281 55 78 24 443
% within Asuinseutu 26,8% 29,9% 431% 40,3% 289.8%
Total Count 1050 184 181 72 1487
% within Asuinseutu 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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5.7.6 Laajennetaan tydmatkakulujen verovahennysta, vertailu tutkimusalueiden valilla

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig."'b Decision
1 The distribution of 3.2 Independent-Samples Kruskal- <001 Rejectthe null hypothesis.
laajennetaan tydmatkakulujen Wallis Test

verovdhennystd is the same
across categories of
Asuinpaikkasi.

a. The significance level is 050,

b, Asymptotic significance is displayed.

Independent-Samples Kruskal-Wallis
Test Summary

Total M 1487
Test Statistic 13,907%
Degree Of Freedom 2
Asymptotic Sig.(2-sided = 001
test)

a. The test statistic is adjusted for ties.

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
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Helsinki Varsinais- FPohjois-
Suomi Pohjanmaa
Asuinpaikkasi
Pairwise Comparisons of Asuinpaikkasi
Std. Test

Sample 1-Sample 2 Test Statistic ~ Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.‘al
Helsinki-Varsinais-Suami -45 770 25084 -1,824 0
Yarsinais-Suomi- -h2 484 28,823 -1,821 0

Fohjois-Pohjanmaa

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.
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Q3.2 laajennetaan tyomatkakulujen verovahennysta * Asuinpaikkasi Crosstabulation

Asuinpaikkasi

Varsinais- Pahjois-
Helsinki Suomi Pohjanmaa Total
Q3.2 laajennetaan taysin Count 24 11 10 45
tydmatkakulujen epdoikeudenmukainen % within Asuinpaikkasi 3,6% 2.5% 27% 3,0%
verovahennysta - : : : . :
jokseenkin Count fiti) 23 19 a7
epdoikeudenmukainen % within Asuinpaikkasi B,2% 5.2% 518 6,5%
ei epanikeudenmukainen Count 174 125 86 385
tai oikeudenmukainen % within Asuinpaikkasi 26,0% 28.0% 23.1% 25.9%
jokseenkin Count 247 151 118 817
oikeudenmukainen 9% within Asuinpaikkasi 36,8% 33,9% 32,0% 34,8%
taysin oikeudenmukainen Count 169 136 138 443
% within Asuinpaikkasi 25 3% 305% IT 1% 29,8%
Total Count G669 446 372 1487
% within Asuinpaikkasi 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Chi-Square Tests
Asymptotic
Significance
Walue df (2-sided)
Pearson Chi-Sguare 21,739° o058
Likelihood Ratio 21,485 006
Linear-by-Linear 13,156 =.001
Association
M of Valid Cases 1487

a 0 cells (0,0%) have expected countless than 5 The minimum

expected countis 11,26,
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5.8 limastopolitiikkaan osallistumiseen liittyvat tilastoanalyysit

Tarkastelimme ristiintaulukoinnilla ja Khiin nelidtestilla ilmastopolitikkaan osallistumattomien
jakautumista tutkimusalueiden sisélla ja eri koulutustaustaisten vastaajien kesken. Sen jalkeen
vertailimme vastaajien kokemia osallistumis-, tiedonsaanti- ja vaikuttamismahdollisuuksia koko
aineistossa.

5.8.1 limastopolitiikkaan osallistumattomat, tarkastelu tutkimusalueittain

Helsinkilaisista vastaajista ilmastopolitikkaan ei ollut osallistunut 34 %, varsinaissuomalaisista 41 % ja
pohjoispohjalaisista 47 %.

Q4.7.14 en ole osallistunut millain tavalla * Asuinpaikkasi Crosstabulation

Asuinpaikkasi

Yarsinais- Fohjois-
Helsinki Suomi Pohjanmaa Total

04.7.14 en ole osallistunut 0 Count 444 262 187 903
millaan tavalla % within Asuinpaikkasi B65,4% 58,7% 53,0% 60,7%
1 Count 225 184 175 584

% within Asuinpaikkasi  33,6% 41,3% 47.0% 39,3%

Total Count 569 446 372 1487
% within Asuinpaikkasi  100,0% 100,0% 100,0%  100,0%

Chi-Square Tests
Asymptotic

Significance
WValue df (2-sided)
Pearson Chi-Sguare 19,0779 2 =001
Likelihood Ratio 18,074 2 =001
Linear-by-Linear 18,857 1 =001
Association
M ofWalid Cases 1487

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected countis 146,10,

5.8.2 limastopolitiikkaan osallistumattomat, tarkastelu koulutustaustoittain

Perusasteen koulutuksen saaneista (n=117) 58 % ei ollut osallistunut ilmastopolitikkaan milla&n tavalla.
Keskiasteen koulutuksen (n=701) saaneista 43 % ei ollut osallistunut ja korkeasti koulutetuista (n=652)
31 % ei ollut osallistunut ilmastopolitiikkaan millaéan tavalla.

Q4.7.14 en ole osallistunut millaan tavalla * Koulutus (luokiteltu) Crosstabulation

Koulutus (luokiteltu)
perusaste  keskiaste korkea-aste Total

Q4714 enole osallistunut 0 Count 19 400 447 896
millaan tavalla % within KoulUtus 41,9% 571% 68,6% 61,0%

(luokite tu)
1 Count 68 301 205 574
% within Koulutus 58,1% 42.9% 4% 349,0%

(luokitetu)
Total Count 117 701 652 1470
% within Koulutus 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

(luokite tu)
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Chi-Square Tests

Asymptotic
Significance
Value df (2-sided)
Pearson Chi-Square 3g,188° 2 =001
Likelihood Ratio 38,026 2 =.001
Linear-by-Linear 37,801 1 =.001
Association
M of Walid Cases 1470

a. 0 cells (0,0%) have expected countless than & The minimum
expected countis 45,69,

5.8.3 limastopolitiikkaan osallistumiseen liittyvia kysymyksia, vertailu ikaluokittain

Kysymyksessd 4.1. Vastaajat arvioivat omia osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksia ja
tiedonsaantia ilmastopolitiikkaan osallistumiseen liittyen. Vertailimme vaittdmia ikaluokittain Kruskal-
Wallis -testilla.

Hypothesis Test Summary
Null Hypothesis Test Sig. > Decision
1 The distribution of Q4.1 olen Independent-Samples Kruskal- 004  Rejectthe null hypothesis.
saanut riittavasti tietoa, miten Wallis Test
voin osallistua
ilmastopolitiikkaan is the same
across categories of Ika
luokiteltu (5 luokkaa).
2 The distribution of Q4.1 minulla Independent-Samples Kruskal- =<,001 Rejectthe null hypothesis.
on riittavasti mahdollisuuksia Wallis Test
osallistua kansalliseen
ilmastopolitikkaan is the same
across categories of lka
luokiteltu (5 luokkaa).
3 The distribution of Q4.1 koen, Independent-Samples Kruskal- <,001 Rejectthe null hypothesis.
ettd osallistumisellani on Wallis Test

vaikutusta kansalliseen
ilmastopolitiikkaan is the same
across categories of Ika
luokiteltu (5 luokkaa).

a. The significance level is ,050.
b. Asymptotic significance is displayed.

Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten voin osallistua ilmastopolitikkaan across lka luokiteltu (5
luokkaa)

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Summary
Total N 1487
Test Statistic 15,5672
Degree Of Freedom 4
Asymptotic Sig.(2-sided test) ,004

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

w S

Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten voin
osallistua ilmastopolitiikkaan

11

25 tai alle 26-40 41-55 56-70 71 taiyli
Ik (luokiteltu)
Pairwise Comparisons of Ika (luokiteltu)

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®
26-40-41-55 -50,500 28,393 -1,774 075 753
26-40-56-70 -57 417 28778 -1,828 054 538
26-40-71 tai yli -106,017 57,397 -1,847 065 647
41-55-56-70 -6,8916 3108 -,222 824 1,000
41-55-71 tai yli -55 517 58,098 -,956 338 1,000
41-55-251ai alle 74435 3453 2156 031 A1
56-T0-71 tai yli -48 600 58,788 - 827 408 1,000
56-70-25 tai alle 67518 35678 1,892 058 584
71 tai yli-25 tai alle 18,918 60,668 312 755 1,000

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the

same.

Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050,
a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple

tests.
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Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten voin osallistua ilmastopolitiikkaan * Ika (luokiteltu) Crosstabulation
llc (luokiteltu)

25 tai alle 26-40 41-55 56-70 71 taiyli Total

Q4.1 olen saanut riittdvasti  taysin eri mielta Count 27 78 52 46 7 210

tistoa, miten voin osallistua % within Ik (luokiteltu) 11,7% 16,4% 13,3% 13,9% 11,9% 14,1%
ilmastopaolitiikkaan

jokseenkin eri mieltd Count a1 149 108 iv 10 345

% within Ika (luokite tu) 22,1% 31,2% 27,7% 23,3% 16,9% 26,6%

e samaa eika eri mieltad Count 67 126 115 114 24 445

% within Ika (luokite tu) 249,0% 26,4% 259,5% 345% 40,7% 30,0%

jokseenkin samaa mieltd Count 65 98 a4 78 16 351

% within Ika (luokite tu) 281% 20,5% 241% 236% 271% 23,6%

taysin samaa mielta Count 21 26 21 18 2 a5

% within Ika (luokite fu) 9,1% 5,5% 5,4% 4.5% 34% 57%

Total Count 23 477 3490 330 59 1487

% within Ikd (luokitelty) ~ 100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%  100,0%

Chi-Square Tests

Asymptotic
Significance
Value df (2-sided)
Fearson Chi-Sguare 29,2558 16 022
Likelihood Ratio 28 669 16 026
Linear-by-Linear 100 1 162
Association
I ofvalid Cases 1487

a. 1 cells (4,0%) have expected count less than 6. The minimum
expected countis 3,37

Q4.1 minulla on riittavasti mahdollisuuksia osallistua kansalliseen ilmastopolitikkaan across k&
luokiteltu (5 luokkaa)

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Summary
Total N 1487
Test Statistic 19,6932
Degree Of Freedom 4
Asymptotic Sig.(2-sided test) ,001

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Q4.1 minulla on riittdvasti mahdollisuuksia
osallistua kansalliseen ilmastopolitiikkaan

25 tai alle 26-40 4155 56-70 71 tai yli
Ika (luokiteltu)

Pairwise Comparisons of Ika (luckiteltu)

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®
56-70-41-55 24,359 31,059 784 433 1,000
56-70-26-40 39738 28,732 1,337 181 1,000
56-70-71 taiyli -61,8549 58,694 -1,054 ,292 1,000
41-55-26-40 15,3749 28,348 542 A8T 1,000
41-55-71 taiyli -37,500 58,0086 - G646 518 1,000

26-40-71 taiyli -22122 57,306 - 386 699 1,000

71 tai yli-25 tai alle ar.821 60,572 1,450 47 1,000

Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the
same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050.

a. Significance values have heen adjusted by the Bonferroni correction for multiple
tests.

Q4.1 koen, ettd osallistumisellani on vaikutusta kansalliseen ilmastopolitikkaan accross Ika luokiteltu
(5 luokkaa)

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

Summary
Total N 1487
Test Statistic 21,2332
Degree Of Freedom 4
Asymptotic Sig.(2-sided test) ,000

a. The test statistic is adjusted for ties.
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Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

T

25 tai alle 26-40 4155 56-70 71 tai vl
Ik (luokiteltu)

kansalliseen iimastopolitikkaan

Q4.1 koen, ettd osallistumisellani on vaikutusta

Pairwise Comparisons of Ika (luckiteltu)

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic  Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.®
56-70-26-40 16,962 29,776 A70 A64 1,000
56-70-41-55 36,7848 3,104 1,183 237 1,000
56-T0-71 taiyli -04 4496 58,781 -1,608 108 1,000

26-40-41-55 -19,837 28,390 -G89 AB5 1,000

26-40-71 tai yli -77,535 57,390 -1,351 7T 1,000

41-55-71 taiyli -57,687 58,091 -,993 321 1,000

71 tai yli-25 tai alle 53,954 60,661 B84 374 1,000
Each row tests the null hypothesis thatthe Sample 1 and Sample 2 distributions are the
same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is 050.
a. Significance values have heen adjusted by the Bonferroni correction for multiple
tests.
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5.8.4 limastopolitiikkaan osallistumiseen liittyvid kysymyksid, vertailu tutkimusalueittain

Kysymyksessa 4.1. Vastaajat arvioivat omia osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksia ja
tiedonsaantia ilmastopolitikkaan osallistumiseen liittyen. Vertailimme vaittdmia tutkimusalueittain
Kruskal-Wallis -testill&.

Hypothesis Test Summary
Null Hypothesis Test Slg“’"’ Decision
1 The distribution of Q4.1 minulla Independent-Samples Kruskal- <,001 Rejectthe null hypothesis.
on riittavasti mahdollisuuksia Wallis Test
osallistua kansalliseen
ilmastopolitiikkaan is the same
across categories of
Asuinpaikkasi.
2 The distribution of Q4.1 koen, Independent-Samples Kruskal- <001 Rejectthe null hypothesis.
etta osallistumisellani on Wallis Test
vaikutusta kansalliseen
iimastopolitikkaan is the same
across categories of
Asuinpaikkasi.
3 The distribution of Q4.1 olen Independent-Samples Kruskal- 006 Rejectthe null hypothesis.
saanutriittavasti tietoa, miten Wallis Test

voin osallistua
ilmastopolitiikkaan is the same
across categories of
Asuinpaikkasi.

a. The significance level is ,050.
b. Asymptotic significance is displayed.

Q4.1 minulla on riittavasti mahdollisuuksia osallistua kansalliseen ilmastopolitikkaan

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test
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Helsinki Varsinais- Pohjois-
Suomi Pohjanmaa
Asuinpaikkasi

Pairwise Comparisons of Asuinpaikkasi

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic ~ Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.2

Varsinais-Suomi-Pohjois- -10,373 29,157 -,356 722 1,000
Pohjanmaa
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Varsinais-Suomi-Helsinki 100,434 25,384 3,957 ,000 ,000
Pohjois-Pohjanmaa- 90,061 26,856 BIE5s ,001 ,002
Helsinki

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

Q4.1 koen, etta osallistumisellani on vaikutusta kansalliseen ilmastopolitiikkaan

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

imastopolitikkaan

Q4.1 koen, etté osallistumisellani on
vaikutusta kansalliseen

Helsinki Varsinais- Pohjois-
Suomi Pohjanmaa

Asuinpaikkasi

Pairwise Comparisons of Asuinpaikkasi

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic =~ Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.2
Pohjois-Pohjanmaa- 31,510 29,200 1,079 ,281 ,842
Varsinais-Suomi
Pohjois-Pohjanmaa- 121,011 26,896 4,499 ,000 ,000
Helsinki
Varsinais-Suomi-Helsinki 89,501 25,421 3,521 ,000 ,001

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.
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Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten voin osallistua ilmastopolitiikkaan

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

(=] s

voin osallistua iimastopolitikkaan

Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten

Helsinki

Sample 1-Sample 2

Varsinais-
Suomi

Asuinpaikkasi

i

Pohjois-
Pohjanmaa

Pairwise Comparisons of Asuinpaikkasi

Test Statistic

Std. Error

Std. Test

Statistic

Sig.

Adi. Sig.2

Pohjois-Pohjanmaa-
Varsinais-Suomi

Pohjois-Pohjanmaa-
Helsinki

Varsinais-Suomi-Helsi

12,059

nki

29,203

413

,680

1,000

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.

Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten voin osallistua ilmastopolitiikkaan * Asuinpaikkasi Crosstabulation

Asuinpaikkasi

Yarsinais- Fohjois-
Helsinki Suomi Fohjanmaa Total

Q4.1 olen saanut riittdvasti  taysin eri misita Count 85 60 65 210
}:fg‘;i-t;’;iﬁigi"’(i;”azsa'”St“a % within Asuinpaikkasi  12,7% 13,5% 175% 141%
jokseenkin eri mieltd Count 163 135 97 385

% within Asuinpailkkasi 24 4% 30,3% 26,1% 26,6%

ei samaa eika eri mielta Count 198 135 112 446

% within Asuinpaikkasi 29 7% 30,3% 301% 30,0%

jokseenkin samaamieltd Count 174 94 a3 351

% within Asuinpaikkasi 26,0% 21,1% 22,3% 23,6%

taysin samaa mielta Count 48 22 15 a5

% within Asuinpailkkasi 7.2% 4.9% 4.0% 57%

Total Count 669 446 372 1487
% within Asuinpaikkasi 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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Chi-Square Tests

Asymptotic
Significance
Yalue df (2-sided)
Fearson Chi-Square 15,5577 3 0448
Likelihood Ratio 15,365 8 052
Linear-hy-Linear 9,756 1 002
Association
M oofvalid Cases 1487

a. 0 cells (0,0%) have expected count less than 5. The minimum

expected countis 21,26.

5.8.5 limastopolitiikkaan osallistumiseen liittyvi& kysymyksid, vertailu koulutustaustoittain

Kysymyksessd 4.1. Vastaajat arvioivat omia osallistumis-

ja vaikuttamismahdollisuuksia ja

tiedonsaantia ilmastopolitikkaan osallistumiseen liittyen. Vertailimme vaittdmia koulutustaustoittain

Kruskal-Wallis -testill&.

MNull Hypothesis

Hypothesis Test Summary

Test Sig.*P

Decision

1 The distribution of Q4.1 olen
saanut riittavasti tietoa, miten
voin osallistua
ilmastopolitiikkaan is the same
across categories of Koulutus
luokiteltuna perus-, keski- ja
korkea-aste.

2 The distribution of Q4.1 minulla
on riittdvasti mahdollisuuksia
osallistua kansalliseen
ilmastopolitikkaan is the same
across categories of Koulutus
luokiteltuna perus-, keski- ja
korkea-aste.

3 The distribution of Q4.1 koen,
ettd osallistumisellani on
vaikutusta kansalliseen
ilmastopolitiikkaan is the same
across categories of Koulutus
luokiteltuna perus-, keski- ja
korkea-aste.

Independent-Samples Kruskal- 039
Wallis Test

Independent-Samples Kruskal- 005
Wallis Test

Independent-Samples Kruskal- 075
Wallis Test

Reject the null hypothesis.

Reject the null hypothesis.

Retain the null hypothesis.

a. The significance level is ,050.
b. Asymptotic significance is displayed.
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Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten voin osallistua ilmastopolitiikkaan

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

5

w S

voin osallistua iimastopolitikkaan

Q4.1 olen saanut riittavasti tietoa, miten

perusaste keskiaste korkea-aste

Koulutus luokiteltuna pterus-, keski- ja korkea-
aste

Pairwise Comparisons of Koulutus luokiteltuna perus-, keski- ja korkea-aste

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic =~ Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.2
keskiaste-korkea-aste -43,716 22,372 -1,954 ,051 ,152
keskiaste-perusaste 85,670 41,063 2,086 ,037 111
korkea-aste-perusaste 41,954 41,283 1,016 ,310 ,929

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.

Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

-> Tiedonsaannissa ei eroa ryhmien valilla (Bonferroni-korjatut p-arvot >0,05)
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Q4.1 minulla on riittavasti mahdollisuuksia osallistua kansalliseen ilmastopolitikkaan

Independent-Samples Kruskal-Wallis Test

5 o o (=}

w

iimastopolitikkaan

Q4.1 minulla on riittivasti

mahdollisuuksia osallistua kansalliseen

perusaste keskiaste korkea-aste

Koulutus luokiteltuna perus-, keski- ja
korkea-aste

Pairwise Comparisons of Koulutus luokiteltuna perus-, keski- ja korkea-aste

Std. Test
Sample 1-Sample 2 Test Statistic =~ Std. Error Statistic Sig. Adj. Sig.2
keskiaste-perusaste 1,198 40,999 ,029 977 1,000
keskiaste-korkea-aste 70,142 22,336 £3,140 ,002 1,005
perusaste-korkea-aste -68,945 41,219 -1,673 ,094 ,283

Each row tests the null hypothesis that the Sample 1 and Sample 2 distributions are the same.
Asymptotic significances (2-sided tests) are displayed. The significance level is ,050.

a. Significance values have been adjusted by the Bonferroni correction for multiple tests.

Q4.1 koen, etta osallistumisellani on vaikutusta kansalliseen ilmastopolitiikkaan

Hypothesis Test Summary

Mull Hypothesis Test Sig,"h Decision

1 The distribution of Q4.1 koen, Independent-Samples Kruskal- 075  Retain the null hypothesis.
ettd osallistumisellani on Wallis Test
vaikutusta kansalliseen
ilmastopolitikkaan is the same
across categories of Koulutus
luokiteltuna perus-, keski- ja
korkea-aste.

a. The significance level is 050,

b. Asymptotic significance is displayed.
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Q4.1 koen, etta osallistumisellani on vaikutusta kansalliseen ilmastopolitilkkaan across Koulutus luokiteltuna perus-, keski- ja korkea-aste

Independent-Samples Kruskal-Wallis

Test Summary
Total N 1470
Test Statistic 5,188%"
Degree Of Freedom 2
Asymptotic Sig.(2-sided 075

test)

a. The test statistic is adjusted for ties.

b. Multiple comparisons are not performed
because the overall test does not show
significant differences across samples.

-> Ero ei ole tilastollisesti merkitseva (p>0,05)
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