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Ymparistoministerio valmistelee rakennusten elinkaaren vahahiilisyyden arvioinnin sddddsohjausta, jonka osana
on kehitetty Suomen oloihin soveltuva rakennusten vahahiilisyyden arviointimenetelmé&. Menetelmalla pyrité&n
tarkastamaan rakentamisen ja rakennuksen kayton aiheuttamia paastoja kokonaisvaltaisesti. Talla hetkella
energiatehokkuusasetus kattaa ainoastaan rakennuksen kayttdvaiheen energiankulutuksen ja paastot eika
rakennusmateriaalien ja -tuotteiden valmistukselle seka itse rakentamiselle ole ollut paéstévaatimuksia.

Energiatehokkuus on tarkea tavoite myds vahahiilisyyden arviointimenetelman yhteydessa

Vahahiilisyyden arviointimenetelma edistaa kiitettavalla tavalla aidosti vahahiilisten valintojen tekemista ottamalla
huomioon myds tuotevaiheen paastot rakennusten suunnittelussa. Arviointimenetelman koekayton tulokset
kuitenkin osoittavat joitakin kehitystarpeita. Testatuissa rakennushankkeissa menetelma on aiheuttanut
tietynlaisen vastakkaisasettelun ennen rakennuksen kayttovaihetta (tuotevaihe ja rakentaminen) syntyvien
paastdjen seka kayttdvaiheen péaastdjen valilla. Tallainen vastakkaisasettelu on tarpeetonta, koska kaikkien
vaiheiden paastdjen vahentdminen on tarkeda. Tasta johtuen olisi syytad harkita menetelméan ohjausvaikutuksia
kokonaisuudessaan, ovatko ne nykyisella esitys- ja laskentatavalla oikeansuuntaisia tdméan vastakkaisasettelun
poistamiseksi.

Arviointimenetelman liitteessd 4 esitetty energiamuotojen paastokertoimien nopeasti laskeva ennuste johtaa
siihen, ettd esimerkiksi sahkolammityksella (alhaisin péaéastdkerroin) rakennuksen eristaminen voi kasvattaa
elinkaaren hiilijalanjalked, koska rakennustuotteilla on hiilijalanjalki, mutta sahkon paastokerroin lahestyy nollaa.
Tallaista ohjausvaikutusta, ettéa rakennuksia lammaoneristettaisiin vAhemman, ei todennékdisesti ole tavoiteltu, silla
energiatehokkuus on itsessddn myds yhteiskunnan kannalta olennaista edistdd. Jos energiatehokkuutta ei
edistetd, voisi tilanne johtaa siihen, etta tehontarpeet lisdéntyvét ja energiatuotannon paastot laskevat hitaammin,
mitd on ennustettu.

Mahdollisen ongelman valttdmiseksi voisi olla perusteltua kasitellda rakennuksen kayttdvaiheen ja muiden
vaiheiden paastot itsendisind kokonaisuuksina. Kayttévaiheen aikana hyédynnetdan jo nyt energialaskentaa, josta
on oma energiatehokkuuden asetus; pienilla tdydennyksilla siihen voitaisiin lisatéd kayttdvaiheen paasttjen
laskenta. Muut rakennuksen elinkaaren vaiheet ovat taas luonteeltaan erilaisia. Tuote-, rakennus- ja
purkuvaiheessa rakennuksen tietomallissa tarkastellaan materiaalien ja tuotteiden maaria, joten uusi menetelma
ja sen perusteella annettava mahdollinen asetus voisi keskittyd niiden vaiheiden hiilijalanjaljen laskentaan.
Energiajarjestelman ja energiankulutuksen moninaisista riippuvuuksista johtuen on hyvin perusteltua pitaa erilliset
vaatimukset tai tavoitteet kayttdvaiheelle ja muille vaiheille. Téllainen l&hestymistapa valttaisi sen, etta
energiatehokkuuden kustannuksella alettaisiin véhentda rakennusmateriaalien hiilijalanjalkea.

Lisdhuomiona, liitteen 2 taloteknisten jarjestelmien paastdtiedot on esitetty huonealaa kohden. Mikéli naita
lukuarvoja kaytetéaan, rakennuksen ja jarjestelmien suunnittelu ei vaikuta lopputulokseen vakioarvoista johtuen.
Parempi olisi kayttaa tunnuslukuja, jotka korreloivan ns. jarjestelmien “rautamaaran” kanssa, eli lammitys- ja
jadhdytysjarjestelmissa tehoa, ilmanvaihtojarjestelméassa ilmavirtaa, vesi- ja viemarijarjestelmissa vesivirtaa.

Hiilikéddenjaljen méaéritelmé ei ole yhdenmukainen vakiintuneen kaytannén mukaan

HiilikAdenjaljella on ohjeessa toinen tulkinta kuin miten carbon handprint -termi on kansainvalisessa
kirjallisuudessa ymmarretty ja miten termiéa on alettu kayttéda teollisuudessamme. Termin yleinen tulkinta nékyy



muun muassa nyt kesédkuussa julkistetuissa teollisuutemme vahahiilisyystiekartoissa. Kadenjaljella tarkoitetaan
valmistettujen tuotteiden aiheuttamaa ilmastohyotyd asiakkaille, kun he valitsevat ko. tuotteet sen sijaan etta
kayttavat saman toiminallisuuden tarjoavia tavanomaisia tuotteita. Nyt hiilikAdenjalkeen on siséllytty asioita, joita
on perinteisetsi tuotu elinkaariarvioineissa esiin tuotteisiin liitettavind ns. hyvityspaastdind (negatiivisina
paastdina). Vaarinkasityksen valttamiseksi tasta kokonaisuudesta olisi hyva kayttaa toisenlaista termia esimerkiksi
"potentiaaliset hyvitykset”. Sana "potentiaaliset” siksi, ettd osa hyvityksistd on tulevaisuuden optioita eikd niiden
taysimittaisesta realisoitumisesta ole varmuutta. Ne on syyta kasitella paatoksenteossa erilladn paastoista niin
kuin ohjeessa on esitetty. Paatdksenteon perustaksi potentiaaliset hyvitykset tulisi selvasti dokumentoida siten,
etté tiedon kayttdjille selviasi hyvitysten arvioinnin keskeiset oletukset seka arvioihin liittyva epé&varmuus ja niiden
ajallinen toteutuminen.

Puurakentamisen hiilivarasto otetaan nyt hyvitysasiana "hiilikadenjaljessa” taysimaaraisetsi huomioon ilman, etta
otetaan rakennuspuun hankinnan aiheuttamaa hiilinielumenetystd huomioon. Ajatuksena on, ettd sadan vuoden
aikana metsadan on kasvanut uusi vastaava puusto, minka takia puun hiilivarasto rakennuksessa on ilmakehén
nakokulmasta lisainen. Tilanne ei ole kuitenkaan nain yksinkertainen, koska muun muussa limastopaneelin
metsamallivertailussa mallit antoivat keskimaaraisen tuloksen, ettd hakattu yhden hiilitonnin puuaines aiheuttaa
45 vuoden aikajanteella keskimaarin 1,7 kertaisen hiilimenetyksen metsassa.! Siihen, mika lopputulos on sadan
vuoden aikajanteelld, ei ole varmuutta. Lopputulos kaikissa tapauksissa riippuu muun muassa puuston
ikdjakaumasta ja hakkutasosta. Asia vaatii lisdéa tutkimusta ja kaytannon laskentaa tukevien mallien kehittelya,
ennen kuin puurakenteiden hiilivaraston hyvitys voidaan tuoda rakennusten vahahiilisyyden arvioinnin ohjeisiin
yksiselitteisesti.

lImastopaneelin korostukset

liImastopaneeli tukee arviointimenetelman tavoitetta ottaa huomioon koko elinkaaren aikaiset paastot ja siten
edistaa aidosti vahahiilisia vaihtoehtoja rakennuksissa. On kuitenkin syyté arvioida menetelmén ohjausvaikutuksia
kokonaisuudessaan, jotta energiatehokkuus tulee myds huomioitua ja paastévahennyksiin liittyvia toimenpiteita
toteutetaan kaikissa elinkaaren eri vaiheissa. Liséksi hiilikAdenjalki kasitteena on ongelmallinen, silla seka
kansainvalisessa ettd muussa kotimaisessa kontekstissa silla on eri tarkoitus, kuin mitd arviointimenetelméassa
esitetdan. Potentiaaliset hyvitykset olisi esimerkiksi kuvaavampi termi.
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