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TAUSTAA

Suomen ilmastopaneeli kiittdad mahdollisuudesta lausua Tulevaisuusselonteon ensimmaista osasta,
jonka tarkoituksena on vaihtoehtoisten tulevaisuuden kehityskulkuskenaarioiden kautta tukea
hallituksen ja koko valtioneuvoston strategista paatoksentekoa. Skenaariot muodostavat pitkan
aikavalin systeemisen kokonaiskuvan mahdollisista geopoliittisista, teknologisista, taloudellisista,
yhteiskunnallisista, ymparistollisista ja lainsdadannollisista kehityskuluista vuoteen 2045 asti. Suomen
ilmastopaneeli keskittyy lausunnossaan siihen, kuinka ilmastonmuutos on otettu huomioon selonteossa.

SUOMEN ILMASTOPANEELIN NAKEMYKSET

Suomen ilmastopaneeli nakee tehdyn tyon arvokkaana ja hyodyllisend. Kuten luvussa 3 esitetty kuva
ansiokkaasti kertoo, ilmaston kiihtyvd kuumeneminen on yhdessa luonnon monimuotoisuuden
kéyhtymisen ja ympariston tilan heikkenemisen kanssa yksi Suomen tulevaisuuteen vaikuttavista
keskeisistd muutostekijoista. llImaston kuumeneminen, sen hillitseminen ja muutokseen sopeutuminen
kytkeytyy lisdksi vahvasti muihin muutostekijoihin kuten vihredan siirtymaan, muuttoliikkeeseen ja
eriarvoisuuden kehitykseen. limaston kuumeneminen vaikuttaa ihmiskunnan tulevaisuuden
elinolosuhteisiin ja talouden kehitykseen.

Selonteon yhtaaikainen haaste ja vahvuus on sen moninaisuus. On suuri kysymysmerkki, kuinka
aineisto tulee vaikuttamaan valtioneuvoston ja hallinnon ty6hon jatkossa. Eri toimijat voivat painottaa
vaihtoehtoisista kehityskuluista niitd suuntauksia, jotka tukevat heidan omia ndkemyksiaan, ja jattaa
vahemmalle huomiolle epamieluisat tai ristiriitaiset seikat. Todellisuudessa eri ilmiét kehittyvat usein eri
tahtiin ja toisinaan jopa odottamattomilla tavoilla. Taman vuoksi tulevaisuuskuvien todennakoisyys voi
muuttua merkittavasti ajan kuluessa. On myos todennékoistd, etté tulevaisuuden todellisuudessa
yhdistyy piirteita useista eri skenaarioista sen sijaan, ettd mikaan yksittainen kehityskulku toteutuisi
sellaisenaan.

Epavarmuudesta huolimatta selonteolla on paikkansa, mikali sen pohjalta tehtavien paatosten
perusteluihin panostetaan systemaattisesti ja lapinakyvasti. Samalla on tarkeaa arvioida jo tehtyjen
paatdsten merkitysta sen hetkiseen maailmankuvaan. Tulevaisuuteen katsovassa tarkastelussa on
my0s olennaista ymmartaa, etta jotkin kehityskulut ovat jo kdynnissa eika niitd ole enda mahdollista
kokonaan estaa. Niiden vaikutuksia voidaan kuitenkin lieventaa tekemalla jo tana paivana pitkajanteisia
ja kauaskantoisia paatoksia. llmastonmuutos on tasta keskeinen esimerkki. limastonmuutoksen
hillinnassa ei ole kyse joko-tai-asetelmasta, vaan jokainen valtetty asteen kymmenyksen lampeneminen
vahentaa haitallisia vaikutuksia ja helpottaa iimastonmuutoksen vaikutuksiin sopeutumista.

Selonteon nelja skenaariota kattavat ansiokkaasti erilaisia kehityskulkuja. llmastondkékohdat ovat
naissa kuvauksissa melko kattavasti esilla. lImastomuutoksen hillinnan ja sopeutumisen asiat on tuotu
esiin tavalla, joka perustuu tieteelliseen kasitykseen ilmastonmuutoksen seurauksista. Olisi oleellista
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tuoda esiin naiden seurauksien mittaluokka. Nyt kun sita ei tehda, ilmastoasioiden painoarvo
kokonaisuudessa on vahainen.

lImastonmuutoksen hillintatyéssa onnistumisen mahdollisuus nakyy selvasti skenaariossa "Yhteistyon
maailma 2045”, jossa vihrean siityman mahdollisuudet realisoituvat ja ihmiskunta toimii planetaaristen
reunaehtojen puitteissa. Tassa skenaariossa myds muiden osa-alueiden tulevaisuuskuva on myonteisin
seka Suomelle ettad globaalisti. Skenaariossa “Teknologiajattien maailma 2045” ilmastonmuutoksen
uhka onnistutaan myds selattdmaan, mutta siina ei kuitenkaan ole korostettu iimastotydn edistamisen
tarkeytta osiossa “mita pitaisi tehda jo tdndan”. Taman teeman esiin tuominen olisi tarkeaa jokaisessa
skenaariossa, myds niissa, joissa ilmastotydssa epaonnistutaan, silla aktiiviset toimet ovat
valttamattdomia haitallisten seurausten lieventamiseksi. On huomattava, etta ilmastonmuutoksen
lopputulos ei ole missaan vaihtoehdossa varma. Myos “Yhteistydn maailma” -skenaariossa aivan oikein
todetaan, etta tulevaisuuskuva voi olla vaarassa luonnon ennakoimattomien prosessien, kuten
ilmastonmuutosta ja luontokatoa kiihdyttavien mekanismien vuoksi. Suurten ymparistonnettomuuksien
riskeja ei valttdmatta saada hallintaan. Selonteossa ilmastoon, luontoon seka vesien ja maaperan tilaan
littyvid haasteita tarkastellaan edelleen paaosin siiloutuneesti. Naiden haasteiden ratkaiseminen
edellyttaisi entistd vahvempaa systeemista ja kokonaisvaltaista lahestymistapaa. Selonteon jatkotydssa
tulisikin korostaa tata nakokulmaa.

Yhtena epamieluisan kehityksen riskina, villina korttina, selonteossa tuodaan esiin Golf-virran
pysahtyminen ja siitéd seuraava jadkausi Euroopassa. Villit kortit ovat selonteon mukaan
"epatodennakoisia hypoteettisia tapahtumia tai tapahtumia, joilla on valtavia vaikutuksia, jos niita
tapahtuu". Merivirtojen muutokseen liittyva villi kortti kuuluu naista erityisesti jalkimmaiseen kategoriaan
eika sita tule sivuttaa taysin epatodennakodisena.

Atlantin termohaliinikierto (AMOC = Atlantic Meridional Overturning Circulation), johon myds Golf-virta
kuuluu, on keskeinen Atlantin valtameren virtaverkosto, joka siirtda I1amminta pintavettd pohjoiseen ja
kylmaa syvaa vetta eteldan. Sen heikkeneminen on uusimpien tieteellisten tutkimusten perusteella
mahdollinen kehityskulku. Aihetta on tutkittu paljon, mutta toistaiseksi YK:n ilmastopaneeli IPCC:n viesti
on ollut, ettei AMOCin pysahtymista pideta todennakdisena. IPCC:n kannanmuodostuksen haasteena
on kuitenkin, ettd se syntyy viiveelld sen jalkeen, kun tieteelliset tutkimukset on analysoitu.

AMOCin mahdollisen pysahtymisen seuraukset globaalisti olisivat katastrofaaliset. Pohjois-Euroopassa
se voisi johtaa lampenemiskehityksen kaantymiseen merkittavaan kylmenemiseen, mika vaikuttaisi
ratkaisevasti seka luontoon ettd yhteiskuntaan. Elokuussa 2025 julkaistu Drijfhout ym.? -tutkimus
tarjoaa uutta tietoa AMOCin mahdollisesta heikkenemisesta. Sen mukaan niin sanottu kddnnekohta,
jonka jalkeen AMOCin pysahtyminen olisi vaistamatonta, saatetaan ohittaa jo muutaman
vuosikymmenen kuluessa. Varsinainen romahdus voisi kuitenkin tapahtua vasta 50—100 vuotta
my6hemmin. Mallinnusten perusteella romahduksen todennakdisyys riippuu
kasvihuonekaasupaastojen tasosta: jos paastot jatkoivat nousuaan, 70 prosenttia malleista ennustaa
AMOCin pysahtymisen. Keskitason paastokehityksessa osuus on 37 prosenttia malleista, ja jopa
alhaisilla paastoilla romahdus tapahtui 25 prosentissa malliajoista.

1 Drijfhout,S., Angevaare, J.R. Mecking, J., van Westen, R. M., Rahmstorf, S. 2025. Shutdown of northern Atlantic
overturning after 2100 following deep mixing collapse in CMIP6 projections. Environmental Research Letters, Volume 20,
Number 9. Published (28 August 2025) by IOP Publishing Ltd.
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Tutkimuksen tulokset edellyttavat viela laajempaa tieteellista arviointia, mutta ne ovat tarkea
varoitusmerkki. Ne muistuttavat, ettd myds Pohjois-Euroopalla voi olla todella paljon havittavaa, mikali
ilmastonmuutoksen hillinndssa epaonnistutaan. Seuraavan vuosikymmenen paatokset ja toimet
ratkaisevat pitkalti iimastonmuutoksen seurauksien laajuuden.

Luvussa 8 kasitelldan skenaarioista riippumattomia toimia eli asioita, joita on edistettava joka
tapauksessa Suomen tulevaisuusvalmiuden vahvistamiseksi. Yhtena kolmestakymmenesta kohdasta
tuodaan esiin ilmastonmuutos: "limastonmuutosta on hillittdva seka vahentamalla paastoja etta
lisaamalla nieluja. On panostettava ilmastonmuutokseen sopeutumiseen ja varauduttava saan aari-
iimidihin seka ilmastonmuutoksen voimistamiin muuttoliikkeisiin.” Tama viesti on oikeansuuntainen ja
vastuullisuutta korostava, mutta vaarana on, ettéd se jaa muiden ajankohtaisten haasteiden varjoon.
Esimerkiksi monet nykyiset paatdkset ovat ristiriidassa Suomen ilmastolain tavoitteiden ja EU:ssa
yhdessa sovittujen vuoden 2030 velvoitteiden kanssa. Suomen tulevaisuusvalmiuden kannalta on
olennaista tunnistaa, ettd ilmastonmuutos etenee riippumatta muista samanaikaisista kriiseista.
Suomen on kyettava toimimaan yhta aikaa useiden rinnakkaisten kriisien ratkomiseksi.

Edella esitetyn perusteella Suomen tulee tukea ja vauhdittaa EU:n kunniahimoista ilmastopolitikkaa
seka omilla toimillaan vahvistaa uskottavaa vaikuttamispolkua kansainvalisesti. Taman pitaisi nakya
nykyista selvemmin myds tulevaisuusselonteossa. Paatdksenteon on oltava johdonmukaista ja
pitkajanteista niin, etta ilmastotoimet eivat jaa muiden haasteiden jalkoihin.
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